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ON SOZ

Toplumlararas1 bir ¢atisma olarak Kibris meselesi Tiirkiye’nin giindemini Kibris
Cumbhuriyeti’nin kurulus stirecinden 1974 Kibris Barig Harekati’na kadar siklikla mesgul
etmistir. Gliniimiizde dahi ¢esitli vesilelerle glindeme gelmeye devam etmektedir. Tiirk tarih
yaziminda ise ¢ok sayida caligma mevcuttur. Yiksek Lisans siirecinde bu literatiirii
inceledigimde Erenkdy Muharebeleri’nin bu ¢aligsmalar i¢erisinde kisa bir konu oldugunu ve
sadece bu siirece odaklanan caligmalarin ¢ok az sayida oldugunu gordiim. Oysa Erenkoy,
Kibris Tiirk halkinin belleginde 6nemli bir yer tutmaktaydi. Bu nedenlerle ve tez
danmismanim Dog. Dr. Giines SAHIN’in yonlendirmeleriyle Erenkdy bashigini ele almaya
karar verdim. Bu siirecte sozlii tarih arastirmalarina genis yer verdim ve bu ¢aligsmalari birden
fazla kaynaktan kontrol ettim. Ek olarak Tiirk kaynaklarinin yaninda BM ve Rum
kaynaklarindan ¢ok sayida ilk kez incelenen g¢alismayi literatiire katma sansim oldu.
Calismamim askeri tarih agisindan yeterince incelenmemis bir donemi aydinlatma
konusunda faydali olacagint umuyorum. Miimkiin olduk¢ca bu muharebeyi tarihsel bir
baglama yerlestirmeye calistim. Erenkdy’de 1964 Agustos’unda yasanan muharebenin
sonuglari itibariyle Kibris Tirklerine yonelik bir katliam plan1 olan Akritas Plani’nin

imkansizligini gosterdigini ve Kibris’ta yeni bir donem baslattigini diigiinmekteyim.

Bu tezin yazimi esnasinda her firsatta desteklerini gosteren, Kibris konusundaki
bilgileriyle bana yon veren danismanim saym Dog. Dr. Giines SAHIN e, tarih metodolojisini
o0grenme konusunda biiyiik yardimlar1 olan sayin Prof. Dr. Murat KARATAS’a, ceviriler

konusunda destegini esirgemeyen sayin Sinem COSGUN’a tesekkiir ederim.

Son olarak varolus miicadelesi i¢in tamamen goniillii olarak adaya giderek Erenkdy’de
direnen Kibris Tiirk genclerinin Tiirk askeri tarthinde 6zel bir yeri hakettigini diisliniiyor,

saygiyla antyorum.

Tanil GOKCE
Canakkale, Ocak 2026
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OZET

KIBRIS’TA ERENKOY MUHAREBELERI VE 1964 AGUSTOS OLAYLARI

Tanil GOKCE
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitiisii
Disiplinlerarasi Askeri Tarih Caligsmalar1 Anabilim Dal1 Yiiksek Lisans Tezi
Danisman: Dog. Dr. Giines SAHIN
18/01/2026, 144

Kibris’ta Osmanli egemenligi ile baslayan Tiirk hakimiyeti, Osmanli Devleti’nin
aday1 Ingiliz yonetimine devretmesiyle son bulmustur. Uzun yillar Ada’y1 bir askeri iis
olarak kullanan Ingilizler, 1950’li yillara gelindiginde Rumlarin Enosis taleplerinin artmasi
sonucu ortaya ¢ikan EOKA terdrii ile kars1 karsiya gelmistir. EOKA terdrii sadece Ingiliz
yonetimini degil Kibrisli Tiirkleri de hedef almistir. Coziim arayislar1 sonucu Londra ve
Ziirih anlagsmalartyla orta yol bulunmus ve Kibris’a bagimsizlik verilmistir. 1960 yilinda ilan
edilen yeni devlet ¢ok gegcmeden Rumlarin Enosis istekleri nedeniyle felg olmustur. 1963
yilinda Rumlarin Anayasa’y1 degistirmek amaciyla baglattigi eylemler Kanli Noel
olaylartyla sonuglanmig ve Tiirklerin Kibris Cumhuriyeti Devleti’nden uzaklastirilmasiyla
sonuclanmistir. Cikan ¢atismalar sonucu 1958 yilinda kurulan bir yeralt1 6rgiitii olan TMT,
Kibrish Tiirkleri korumak amaciyla Ada’nin ¢esitli bolgelerinde hakimiyet kurmustur. Bu
bolgelerden birisi de Erenkdy’diir. Erenkdy Akdeniz kiyisindaki sahiliyle ayn1 zamanda
Tiirkiye’den gelecek silahlarin indirildigi ve tim Ada’ya dagitildig: bir lojistik {is gérevini
gormekteydi. Bolgenin korunmasi amaciyla Kibrisli dgrenciler, askeri egitim verilerek
Erenkdy’e gonderilmistir. 1964 Temmuz’da baslayan Cenevre Gorlismeleri Kibris’ta bir
Tiirk iissii veya egemen bolgesi 6nerince Kibris Rum liderligi hem goériismeleri sabote etmek
hem de Erenkdy’ii etkisiz hale getirmek igin bdlgeye saldirt baglamistir. Calismada dncesi
ve sonrasiyla Erenkdy Muharebeleri ve Ada’da 1964 yili Agustos aymnda meydana gelen

siddet olaylar1 incelenmis ve bu olaylar tarihsel bir baglama yerlestirilmeye ¢alisiimigtir.

Anahtar Kelimeler: Kibris, Erenkdy, Dillirga, Tiirk Mukavemet Teskilati, Acheson

Plani, Cenevre Goriismeleri.
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ABSTRACT

THE BATTLES OF ERENKOY IN CYPRUS AND THE AUGUST 1964 EVENTS

Tanml GOKCE
Canakkale Onsekiz Mart University
School of Graduate Studies
Master of Science Thesis in Interdisciplinary Military History Studies
Advisor: Assoc. Prof. Dr. Giines SAHIN
18/01/2026, 144

Turkish rule in Cyprus, which began with the Ottoman Empire, ended with the Ottoman
Empire's transfer of the island to British rule. For many years, the British, who used the
island as a military base, faced the EOKA terrorism that emerged in the 1950s as a result of
the Greek Cypriots' failure to establish Enosis. EOKA terrorism targeted not only the British
administration but also Turkish Cypriots. The London and Zurich agreements, which
resulted in the settlement agreements, offered a middle ground, and Cyprus was granted. The
new state, declared in 1960, was a struggle for Enosis by a large number of Greek Cypriots.
In 1963, the actions initiated by the Greek Cypriots to change the Constitution culminated
in the Bloody Christmas events and the expulsion of Turkish Cypriots from the Republic of
Cyprus. As aresult, TMT, a business organization founded in 1958, established control over
various parts of the island to protect Turkish Cypriots. One of these individuals was Erenkdy.
Erenkdy, with its Mediterranean coast, also served as a logistics base from which weapons
arriving from Tiirkiye were unloaded and distributed throughout the island. To protect the
region, the Cypriot population was sent to Erenkdy after receiving military training. The
Geneva Talks, which began in July 1964, prompted Greek Cypriots to propose a Turkish
base or sovereign territory in Cyprus, leading to a regional offensive aimed at both
sabotaging the talks and neutralizing Erenkdy. The study examines the Battles of Erenkdy
and the violent incidents that erupted on the island in August 1964, both before and after,

and establishes a historical context for these events.

Keywords: Cyprus, Erenkdy, Dillirga, Turkish Resistance Organization, Acheson

Plan, Geneva Talks.
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BIRINCIi BOLUM
GIRIS

1.1. Kibris’ta Osmanh idaresi

Akdeniz’de Rodos’un 1552 yilinda Osmanli Devleti tarafindan fethi, Kibris’a olan
Osmanl1 ilgisini arttirdi. Kibris’in  Venedik hakimiyetinde kalmasi cografi konumu
nedeniyle Osmanlilarca tehlike olarak goriilmekteydi. Boylece ada, Anadolu, Suriye ve
Misir’a yapilacak saldirilarda bir diigman {issii olarak kullanilabilirdi. Ele ge¢gmesi halinde
ise ters olarak Osmanli’nin bu bolgelerde yapacag: seferlerde lojistik iis olabilirdi. Ayrica
ada Akdeniz ticareti acisindan kavsak noktasiydi. Ticaret yollarinin giivenligi ve adanin bu
ticaretteki onemi bir diger fetih nedenidir. Dénemin sadrazami Sokullu Mehmet Pasa’nin
savasin sonuclarmin ¢ok maliyetli olacagi yoniindeki itirazlarina ragmen fetih i¢in gerekli
fetva Ebusuud Efendi tarafindan “eskiden miisliimanlarin olan bir yerin geri alinmasinda
artik Miisliimanlarin yararina olmayan bir barig anlagmasinin baglayici sayilmayabilecegi”
seklindeki agiklama ile birlikte alindi (Gazioglu, 2000: 12-24). Bdylece halihazirda

yirtirliikte olan Osmanli-Venedik barisi bozulabilecekti.

11 Subat 1570°de Osmanli Devleti Venedik’e, bolgede bulunan tiiccarlara ve hacilara
saldir1 iissli oldugu gerekgesiyle Kibris’in kendi egemenligine girmesini isteyen ve reddi
halinde savas agacagini bildiren bir tiltimatom gonderdi. Venedik, aday1 savunmaya hazir
oldugu bildirerek iiltimatomu reddetti (Osmanli Arsivleri Daire Baskanligi, 2000: 15). 27
Haziran 1570°de karaya ilk c¢ikarma ile baslayan sefer 1571 tarihinde Magosa kalesinin
alinmasiyla sona ermis, adanin tiimiiyle ele gegirilmesi ve dolayisiyla bolgeyi iis olarak
kullanan korsanlarin temizlenmesi ve deniz yolunun giivenlige alinmasiyla sonu¢lanmigtir
(Inalcik, 1964: 21). Ada Osmanli Devleti’nin hiikiimdarliginda Anadolu’dan gelen Tiirklerin
yerlestirilmesiyle niifus acisindan hem artmis hem de bu niifus ¢esitlenmistir. Osmanl
Devleti, adadaki ekonomik hayati canlandirmak adina da belirli mesleklerden kisileri adada
iskan ettirme yoluna da gitmistir. (Gazioglu, 2000: 101). Osmanli’nin adada idareyi
devralmasi, Kibrisli Ortodoks Rumlar tarafindan Katolik baskisindan kurtulma anlamina
gelmektedir. Osmanli Devleti, kendi millet sistemi anlayisina uygun olarak Venedik
doneminde kapanan ve tiim mal varligina el konulan Ortodoks kilisesini agmis ve
piskoposlugu Rum milletinin temsilcisi olarak tanimistir. Ortodoks kilisesi, vergiden muaf

tutulmus ve Ada’da yasayan Ortodoks Rumlardan vergi toplama hakki verilmistir. Ortodoks
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kilisesinin millet temsilcisi olarak sayilmasi, kurumsal olarak kiliseyi ¢cok giiclendirmis ve
daha sonraki siireglerde de Kibris Rum toplumu igerisindeki siyasi agirligin1 saglamasina

yardime1 olmustur (Alasya, 1969: 131-133).

Ada’da Osmanli hakimiyetinin devam ettigi slire¢ bir baris donemi olarak
nitelendirilebilir. Adada yasayan farkli dini ve etnik kdkene sahip toplumlar bir arada
yasayabilmistir. Osmanli idaresi, Ada’da hakimiyet kurdugu stire igerisinde belirledigi vergi
miktarinin kendisine 6denmesini, bolgede asayisi bozacak hareketlerden kaginilmasini
onemsemis bunlar disinda adanin yerel yonetimine karismamistir. Tiirk veya Rumlarin kendi
idarecilerini se¢mesine izin vermis, sadece bu idarecilerin kendi atadigi iist yoneticiyi
tanimasini istemistir. Bu 6zerklik ve adada Kibris Rum ve Tiirkleri arasinda bir ayrima
gidilmemesi, Osmanli idaresi siiresince, vergi problemlerinden dogan isyanlar disinda

asayisin ve giivenligin saglanmasi sonucunu dogurdu (Alasya, 1988: 80-87).

1831 tarihli niifus defterleri kayitlarina gore Kibris niifusu 45.365 olarak 6l¢iilmiis,
bu niifusun 15.585°1 (%34.4) Miislim, 29.780°1 (%65.6) gayrimiislim olarak tespit edilmistir.
Adanin bagkenti olan Lefkosa’da bu oran %60.8 miislim, % 39.2 gayrimiislim olarak kayda
geemistir. Lefkosa disindaki tiim yerlesimlerde ise niifus orani gayrimiislimler lehinedir.
Tiirk niifusu tim adaya yayilmis fakat esas olarak biirokratik merkez olan Lefkosa’da
toplanmustir (Osmanli Arsivleri Daire Baskanlig1, 2000: 93). Ingiliz idaresince yapilan ilk
modern sayima gore ise niifus, 45.458 Tiirk, 137.631 Rum, 3.084 diger uluslar olmak iizere

toplam 186.173 olarak hesap edilmistir (Erdonmez, 2005: 8).

Osmanli Devleti’nin aday:r fethinden sonra Kibris, eyalet ilan edildi ve idare iig
sancak halinde Orgiitlendi. Adada bulunan Magosa, Girne, Baf sancaklar1 disinda
Anadolu’da bulunan Alanya, Igel, Ziilkadriye, Tarsus sancaklar1 bu eyalete baglandu.
Boylece adaya beylerbeyi atandi. Ada niifusunun goglerle azalmasiyla idare sekli degisti ve
ada dogrudan Osmanli’ya bagli Akdeniz adalarinin yonetiminin sorumlusu olan Kaptan-1
Derya’ya baglandi. Bu statii degisikligi, vergilendirme problemlerine neden olup, bu
problem Boyacioglu Isyani’na déniistii. Isyanin bastirilmasindan sonra ada, 1703 yilinda
dogrudan Vezir-i Azam’a Has toprak olarak verildi. 1785’te ise Ortodoks Kilisesi’nin
istegiyle yonetim dogrudan Padigsah’a baglandi. Toplanacak vergilerin i¢erigini diizenlemek

ise piskoposlara verilmisti. Bu imtiyaz, Kilise’nin biiyiik karlar etmesine ve biirokratik
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giiclinii artirmasina neden oldu. Tanzimat doneminde yapilan reformlarla beraber Kibris,
bagimsiz bir mutasarrifliga  doniistiiriildii ve dogrudan Istanbul tarafindan atanan

yoneticilerce yonetildi (Gazioglu, 2000: 125-126).

Adada kiltir ve egitim hayatina baktigimzda Osmanli idaresinde egitim, din
farkliliklar1 esas alinarak dilizenlendigini goriirtiz. Osmanli’ya ait diger topraklardaki
Ortodoks toplumlar gibi Kibrisli Rumlarin egitimi Ortodoks Kilisesi’nin sorumlulugundadir.
Ortodoks Kilisesi’nin destekledigi Rum okullar1 tamamen bagimsiz bir yapiya sahipti.
Miisliimanlar ic¢in acilan okullar ise, Osmanli’nin diger bolgelerine benzer olarak
orgilitlenmistir. Sibyan mektepleri ve medreseler, dini egitim vermekteydi. Tanzimat sonrasi
reformlarin yansimasi olarak 1860 yilinda lise seviyesinde egitim veren ilk riistiye
kurulmustur. Kurulan riistiye, daha sonra déonemin reformlariyla beraber idadi, sultani, lise
olarak degismistir. Kibris Rum toplumundan farkli olarak Tiirk egitim sistemi, adada
bagimsiz degil dogrudan Osmanli Devleti’nin egitim sistemine bagliyd: (Gazioglu, 2000:

264-292).

XVILyy’a gelindiginde ise degisen diinya sisteminin yansimasi olarak ingiltere’nin
bolgeye ilgisi baglamistir. Ozellikle ticaret yollarinm kontroliiniin ekonomik agidan gok
onem kazanmasiyla birlikte Hindistan ve Cin’e giden deniz yollarinin kontrolii devletler
acisindan rekabet konusu haline gelmistir. 1869 yilinda Siiveys kanalinin agilmasi,
Akdeniz’in diinya ticareti agisindan énemini arttirmustir. Ingiltere, Kibris’in dzellikle Siiveys
kanalinin giivenligi agisindan stratejik 6nemi oldugunu farketmis ve adayr bir iis olarak
kullanmak istemistir. S6z konusu istek, Cebelitarik, Malta hakimiyeti ile beraber Kibris’a
hakim olmak, Akdeniz’de Ingiliz kontroliinii pekistirmeye ydneliktir. Kibris’in ticaret ve
savag gemileri i¢in bir liman ve lojistik bir iis olarak kullanilmasi1 oldukga avantajliydi. Ek
olarak bir bagka diinya giicii olan Rusya’nin Osmanl iizerinde genisleme hedefleri ve
boylelikle Akdeniz ticaret yollarini ele gecirme ihtimali, Ingiltere’nin Akdeniz iizerinde
hakimiyetini saglamlastirma ihtiyacin1 arttirmistir. 1877-1878 Osmanli — Rus savasi
sonucunda yukarida soziinii ettigimiz ihtimal gii¢ kazanmig, Rusya’nin Bulgaristan ve Dogu
Anadolu iizerinden Akdeniz kiy1 seridine yaklagmasini saglamistir. Ingiltere’nin diplomatik
baskilariyla imzalanan 4 Haziran 1878 Osmanli — Ingiliz Ittifak Anlasmasi ile Ingiltere,
Rusya’nin herhangi bir iggal girisimine karst Osmanli’nin yaninda savasa girecegini kabul

etmis, karsiliginda ise Osmanli, Kibris adasinin idaresini gegici olarak devretmisti. Yapilan
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anlagsmaya gdre bu devir Ruslarin Kars ve Dogu Anadolu’yu terk etmesi halinde iptal olacak,

ada tekrar Osmanli idaresine gegecekti (Celik, 2012: 56-59).

1.2. Kibris’ta Ingiliz idaresi ve Enosis Hareketi

Diinyada milliyetgilik fikrinin gelisimi ile birlikte ortaya ¢ikan, Yunanistan disindaki
tiim Yunanlar tek bir devlet ¢atis1 altinda toplama fikri olan ‘Megalo Idea’, Rum niifusun
yasadig1 diger bolgeler gibi Kibris’ta da etkili olacaktir (Kizilyiirek, 2021: 75). Biikres’te
hazirlanan ilk Megalo Idea haritasinda baskenti Istanbul olmak iizere kurulacak Biiyiik
Helen Devleti sinirlari igerisinde daha 6nce hi¢ Yunan egemenligine girmemesine ragmen
Kibris’ta dahil edilmis, ideal olarak hedeflenen sinirlar icerisinde gosterilmisti (Ismail, 2000:
1-2). Yunan milliyetgileri, Megalo Idea’y1 gergeklestirmek amaciyla Filiki Eterya’ ismiyle
bir orgiit kurdular, 6rgiit kiliselerin destegini de kullanarak hizlica biiyiidii ve Yunanistan’a
bagimsizligim kazandiracak olan 1821 Mora Isyani’ni baslatti. Orgiit diger Rum
yerlesimlerinde oldugu gibi Kibris’ta da faaliyetteydi. Basgpiskoposlugun destegiyle Mora’da
oldugu gibi Kibris’ta da silahli bir ayaklanma hazirliklarina girisen oOrgilit, Osmanli
idarecilerinin isyani 6nceden haber almasiyla amacina ulasamadi ve 6nde gelenleri idam
edildi. Kibris Rumlarinin Yunanistan’la birlesmek istemeleri 1859°da Yunanistan’in
bagimsizliga kavusmasi ile hiz kazandi. Ozellikle Yunanistan bagimsizligina kavusurken
bazi adalarin Yunanistan’a devri, Kibris Rumlarinin iizerinde Kibris adasinin da benzer

sekilde degerlendirilebilecegi kanaati dogurmustur (Goktiirk, 2016: 32-38).

Yapilan ittifak anlagmasi geregince 12 Temmuz 1878’de adaya asker ¢ikaran
Ingiltere adanin ydnetimini devraldi. Kurulan ingiliz ynetimi, adada yasayan ve Osmanli’ya
yonelik cesitli ayaklanma girisimlerinde bulunmus Rumlar agisindan bir ara asama olarak
goriildii. Filiki Eterya, Megalo Idea igin bas diisman olarak Tiirkleri goriiyordu. Bu nedenle
adada kurulacak bir Ingiliz idaresi adanin dogrudan Yunanistan’a baglanmas: agisindan
onemli bir esikti. Zira adaya gelen Ingiliz idarecilerini karsilayan Baspiskopos: “Biz bu
yonetim degisikligini hos karsiliyoruz, ¢iinkii Ingiltere’nin, daha once Yunan Adalari’ni
verdigi gibi Kibris’t da Yunanistan’a, Anavatanimiz’a birakacagindan eminiz” demisti

(Gazioglu, 1996: 31).
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Diger yandan, Kibris’la benzer bigimde uzun siire Osmanli egemenligi altinda kalan
Girit’te ¢ikan 1896 Ayaklanmasi’da Kibris’ta Enosis fikrinin giiglenmesini saglamistir. Bu
donemde Kibris’ta bir yardim kampanyasi baglatilmis, pek ¢cok Kibrisli Osmanli’ya karsi
savasmak tizere Girit’e gitmistir (Kizilylirek, 2021: 80). Girit ayaklanmasi, adanin
Yunanistan’a baglanmasiyla yani Enosis’le sonuglanmistir. Girit’in Yunanistan’a katilmasi,
Kibrisli Rumlar1 da heyecanlandirdi. Girit’in Yunanistan’a baglanmasi Kibrisli Tiirkler
iizerinde ise travmatik izler birakmigtir. Adada Tiirk niifusa yonelik katliamlarin, zorunlu
gbc politikalarinin etkisi hafizalarda yer edinmistir (Durukoglu ve Salik, 2015: 20-21).
Enosis ile ilgili distiniiliirken ¢esitli defalar Tiirkler tarafindan Kibris’in da Girit gibi olacagi
kaygis1 dile getirildi. Ornegin; 1960 yilinda Tiirkiye’nin daha fazla Kibrishi Tiirkleri
desteklemesini isteyen Kibrishh Tiirk yonetiminden bir temsilci donemin Tiirkiye
biiytikelgisine “Kibris Girit gibi olacak” diyerek seslenmekteydi (Denktas, 2008: 313). Hatta
Rauf R. Denktas, Annan Plani’na karsi yazdigi 2004 tarihli kitabin isminde Girit

benzetmesini kullanacakti'.

Ingiliz donemini ayni zamanda Kibris’ta bir modernlesme donemi olarak
nitelendirebiliriz. Ingiliz idaresinin destegiyle acilan okullar, adada egitimli niifus sayisini
oldukga arttirmistir. Bu donemde Tiirk niifus igerisinde de bu oranin yiikselmesine ragmen
okuyan niifusun biliylik bir boliimiiniin Rumlardan olustugu goézlenmekteydi. Kibris
Rumlarmin acgtig1 okullarda ozellikle Yunanistan’mn Megalo Idea fikrini asilamak icin
hazirladig1 egitim programlar1 okutuluyordu. Egitim igerikleri, milliyetciligi asilayan ve
Yunanistan’1 anavatan olarak tanitan kitaplarla doluydu (Kizilyiirek, 2021: 78). Egitim
programlarinda Enosis ve Megalo Idea isleniyor, Kibris adasi, anavatan Yunanistan’m ve
dolayisiyla Biiyiik Helen Imparatorlugunun pargasi olarak goriiliiyordu. Egitimli niifusun
artmas1 ve modernlesme ile birlikte cok sayida ¢ikan Rumca gazetede benzer bir amaca
hizmet ediyordu. Bu gazeteler 6zellikle egitimli geng kesim ve aydinlar {izerinde oldukca
etkiliydi. Gazeteler de egitim programlarina benzer sekilde sik sik Yunanistan’i anavatan
olarak goren, Yunan milliyetciligini tesvik eden sekildeydi (Kizilytirek, 2007: 50-79). Adada
egitim miifredatlarinin farklilasmasi Tiirk ve Rum kesimleri arasindaki farklilig1 arttirmakta,
Osmanli idaresinde birlikte yasayan iki toplum aras1 mesafeyi gittikge agmaktaydi (Giirhan,

2012: 13-26).

! Denktas. (2004). Kibris Girit Olmasm. Remzi Kitabevi: istanbul.
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Ekonomik agidan baktigimizda da Ingiliz idaresiyle beraber diinya ticaretiyle daha
fazla entegre olmanin sonucunda ticaret hacminin artmasi, Kibris’ta geleneksel yonetici
siiflar haricinde 6zellikle liman kentlerinde kendini gosteren ve gii¢ kazanan yeni bir sinifin
olustugunu gozlemleriz. Bu sinif geleneksel olarak ticaretle daha icli disli olan Rumlar
arasinda gelismekteydi. Ortaya ¢ikan yeni smif, arkasina genis ve gelismis bir iiretim
ekonomisini almadigindan sadece ticari faaliyetlerle yetiniyor, diinyayla daha ¢ok entegre
olabilmek i¢in baska ulusal pazarlara katilma hevesini arttirmaktaydi (Beratli, 2012:44). Bu
olusmaya baglayan burjuva sinifinin gelisimi tipki1 Avrupa’da oldugu gibi milliyetciligin
gelisimiyle beraber gidiyor ve Kibris’in bir ulus-devlet veya Yunan ulus-devletinin pargasi
olma fikrini gli¢lendirmekteydi (Kizilyiirek, 2021: 80). Kibrish Tiirklerin ekonomik hayatina
baktigimizda ise Osmanli idaresinden kalma bir siireklilikle daha ¢ok biirokrasi ve tarimda
gorev aliyor boylece Rumlara gore daha az dinamik olan bir toplum yapisin1 koruyorlardi
(Kizilyiirek, 2021: 212). Zira konuyla ilgili olabilecek bir yoruma 1932 yilinda
rastlamaktayiz. Kibrisli Tiirk aydinlarindan Con Rifat sdyle yazmaktaydi: “Bugiin toplum
cok zayif diismistlir, bunun nedeni bireylerin gegimlerini hep memuriyet kapisinda
aramalaridir. Bu sarkli olarak atalarimizdan aldigimiz en k&tii miraslardan biridir”. Con
Rifat, Kibris Tiirk’linlin gelisimini siyasi drgiitlenmeye, ekonomik iiretkenlige ve dinde
reform yapilmasina baglamaktaydi (Fedai, 1986: 22-23). Bu dénemde gelisim farklarina
uygun olarak Kibrisli Tiirkler Rumlari, Osmanli’nin idaresine alinmasi gereken simarik
bireyler olarak nitelerken, Kibrisli Rumlara gore Tirkler, baskici, zorba, eski ve ¢ag dist

kalmig barbar bireyler olarak goriilmekteydi (Beratli, 2012: 43).

Bahsetmeye calistigimiz sosyo-ekonomik gelisim farkliligi Kibris sorununun énemli
bir tarihsel sebebi olarak goriilebilir. Toplumsal gelisimi daha hizli yasayan Kibrisli Rumlar
ile ¢ogunlukla geleneksel toplumsal rollerde kalan Kibrisli Tiirkler arasindaki farklilik
Ingiliz idaresince de aday1 ydnetmek amaciyla kullanilmaktaydi. Nitekim ada fiilen ingiliz
idaresi altinda olmasina ragmen yapilan anlagsma geregi bu idare halen gegici olup adanin
hukuki sahibi Osmanli Devleti’dir. Bu durum Tiirklerin Ingiliz idaresi ile daha yakin iliskiler
gelistirmesine neden olmus, boylece Kibris Rumlari ve Kibris Tiirkleri arasinda diigsmanligt
koriiklemisti (Glirhan, 2012: 19). Osmanli Devleti ile yapilan anlagsma ve adanin yonetimi
konusundaki gegici statii, Ingilizler tarafindan Kibrisli Rumlarin Enosis taleplerini reddetme
konusunda mesru bir neden olarak gosterilmekteydi. Ingiliz Idaresi, Enosis i¢cin sadece

Rumlarin degil Tiirklerin de onaylarinin olmasi gerektigi, adanin hukuki sahibinin Osmanli

16



oldugunu ¢esitli donemlerde 6ne siirmiistiir. Rumlarin Enosis talepleri bu donemde Kibrisli
Rum ve Kibrishi Tiirkler arasindaki catigmalari da tetiklemistir. 1912 yilinda cesitli

catigmalar yasanmus ve Ingilizler eliyle biiyiimesi dnlenmistir (Ismail, 2000: 176).

Kibrisli Rumlar agisindan bir diger énemli gelisme Ingiliz yonetiminin gegici
statiisiinlin degismesidir. I. Diinya Savasi’na giren Osmanli Devleti’ne karsilik olarak 1878
anlagmasini gegersiz sayarak, adayi ilhak etti (Hocanin, 1989: 425). Bu ilhak adada Rumlar
tarafindan sevingle karsilandi. Ingiliz yonetimi savas esnasinda, adadaki hedeflerine uygun
olarak Kibris’1 lojistik iis olarak kullanmaya devam etti. Ozellikle Kanal ve Canakkale
muharebelerinde ada, ikmal iissii olarak olduk¢a 6nemliydi. Savas gemilerinin i¢in komiir,
gemiler ve kara kuvvetleri i¢in cephane, ormanlardan elde edilen kereste, ordunun ihtiyacini
kargilamak i¢in Kibris’ta depolantyordu Ayrica yarali askerlerin tedavi ve rehabillitasyonu
icin Kibris kullanildi. Savas ilerledikge ise esir askerlerin gonderildigi kamplar kuruldu.
Bunun yaninda ilerleyen yillarda daha ¢ok onem kazanacak askeri istihbarat faaliyetleri
adadan yiiriitiildii. Bu istihbarat faaliyetleri hem Kibris’taki askeri misyonu korumak hem de
Anadolu ve Suriye’deki Osmanli ordusunun faaliyetleri hakkinda bilgi toplamak iizerine
yogunlagsmaktaydi. Ayrica kurulan telefon ve telgraf sistemi ile bolgedeki operasyonlar
hakkinda bilgi akigt Kibris iizerinden saglandi (Ozgelik, 2023: 47-49). Yunanistan’in
I.Diinya Savasi’na Ingiltere tarafinda girmesi ise Kibris’mn savas sonunda Yunanistan’a
devrolunacagina dair Kibris Rum umutlarini arttirdi.  DOnemin Yunanistan Bagbakani
Venizelos, savastan sonra Ingiltere’nin Kibris’t Yunanistan’a birakacagim diisiiniiyordu
(Hocanin, 1989: 431). Hatta bu amacla savas sonrasi yapilan Paris Baris Konferansi’ni

etkilemek amaciyla Kibrisli Rumlar kulis faaliyetlerine baglamislard: (Yiiksel, 2015: 50).

[.Diinya Savasi’nin sonlarma dogru 1918 Brest Litovsk Anlagmasi, 1878
Anlagmasi’nda Kibris’in Ruslarin Kars ve Dogu Anadolu’yu bosaltmasi halinde tekrar
Osmanlr’ya geri verilecegi hiikmiinii dogrudan gecerli kilmaktaydi. Rusya’da kurulan
Sovyet yonetimi, Kars ve Dogu Anadolu’yu tamamen Osmanli’ya birakmay1 kabul etmisti.
Bu istek Osmanli’nin savastan yenik ¢ikmasi nedeniyle kabul edilmeyecekti. Adanin statiisii,
Rum ve Tiirk isteklerine aykiri olarak Ingilizler tarafindan belirlenecekti. Kibris, deniz
hakimiyeti miicadelesinde énemli olan jeopolitik konumu nedeniyle Ingilizler tarafindan
yonetilemeye devam edecekti. Ingilizlere gére Kibris, Akdeniz hakimiyeti, Anadolu, Suriye,

Misir bolgelerine yakinligl ve bu bolgelerde yapilacak operasyonlarda ¢ok faydali olacagi
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gerekceleriyle vazgecilmezdi (Ozgelik, 2023: 50). Bu durum Sevr’de, Ingiliz isgalini resmen
tanima ve adada yasayan Tiirklerin Ingiliz vatandasi olarak taninmasi olarak gegiyordu
(Erim, 1953: 566). Sevr, Tiirk Milli Miicadelesi sonucunda gegersiz olunca, Milli Miicadele
sonucunda imzalanan Lozan Anlagmasi Tirkiye Cumbhuriyeti’nin bagimsizlig1 resmiyet
kazanacakti. Lozan Anlagmasinin 16.maddesi ile Tiirkiye, Lozan Anlasmasi’nda ayrica
belirtilen adalar disinda kalan adalardaki tiim haklarindan vazgeciyor, bu adalar {izerinde
karar hakkini diger devletlere birakiyordu. Madde 20°de ise Tiirkiye Kibris’in Ingiltere
tarafindan ilhakini tantyordu (Cabuk, 2022: 8).

Tirk Milli Miicadele’sinin Kibris iizerine de Onemli tesirleri olmustur. Milli
Miicadele’ye dogrudan katilan Kibrishh Tiirkler disinda adada ¢esitli yardim faaliyetleri
diizenlenmis, sonucu ise coskuyla kutlamist1 (Keser, 2007: 55-56). Sonrasinda kurulacak
geng Cumbhuriyet ise yeni bir anavatan olarak goriilecekti. Bu dénemde Adada ingiliz
idaresinin baskilarina ragmen Tiirk bayragi ve Atatiirk resimleri gizlice dagitiliyor, sik sik
sokaklarda kutlamalara eslik ediyordu (Akar, 1981: 10). Cumhuriyetin yaptig1 reformlar ise
yeni olusan aydin kesim tarafindan ilgiyle takip edilmis, adaya taginmak istenmisti (Keser,
2007: 61-62). Cumbhuriyetin kurulmasi, Kibris Tiirklerinde modern ulus bilincinin olugmasi
acisindan oldukg¢a 6nemlidir. Kibris Tiirkleri, Mustafa Kemal 6nderliginde kazanilan zafer
ve yeni kurulan cumhuriyetin etkisiyle Tiirkiye’nin bir pargasi olarak hissetmeye baglamisti.
Kibris Tiirkleri, Kibris Rumlarinin Yunanistan’a baglanma istegine karsi olmak ve ulus
devlet olan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin etkisiyle bir araya geliyor ve Orgiitleniyordu. Bu
orgiitlenme ihtiyaci 1943 yilinda Kibris Adasi Tiirk Azmliklar Kurumu (KATAK) ile
somutlasti. KATAK 6zellikle adanin Yunanistan’a baglanmasina kars1 miicadelenin sonucu

olarak dogmustur (Kizilytirek, 2021: 218- 224).

Kibrisli Rumlar agisindan ise Milli Miicadele sonrasindaki durum hayal kirikligi
olmustur. Anadolu’daki igsgallere bir tepki olarak dogan Tiirk Milli Miicadelesi sonucunda
Anadolu’yu terk etmek zorunda kalan Yunanistan, ciddi sorunlarla ugragmaktaydi. Sarsilan
devlet idaresi sonucu art arda gelen askeri darbeler, savas sonucu olusan yogun gogiin
olusturdugu toplumsal bunalim Yunanistan’1 uzun siire i¢ giindemleriyle mesgul olmasina
neden olmus, Kibris Rumlarini ihmal etmek zorunda birakmisti. Daha 6nemlisi, Tiirk Milli
Miicadelesi, Megalo Idea fikrine biiyiik bir darbe vurmustu. Osmanli Devleti’ne nazaran

oldukga kiigiik bir devlet olan Yunanistan’in genisleme hayalleri, Ankara 6nlerine kadar
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yaklasmisken Izmir’i kaybetmekle sonuglanmisti. Megalo Idea Anadolu’da yasayan Rum
niifusun bliylik kayiplar vermesine ve yiizyillardir yasadigi Anadolu topraklarindan
gdcmesine neden olmus, biiyiik acilar dogurmustu. (Kizilytirek, 2021: 70-72). Bununla
beraber Kibris’in statiisiinde herhangi bir degisiklik olmamis, adadaki ingiliz yonetimi gegici
niteliginden kalic1 hale gelmisti. Ingiltere, 10 Mart 1925°te adanin statiisiinii ‘Ta¢ Koloni’ye
cevirdi ve adaya vali atadi. Kibrisli Rumlar, kalic1 Ingiliz yonetimi anlamina gelen ‘Tag
Koloni’ ilanimi protesto etmis, adanin Yunanistan’a baglanmasi taleplerini yinelemislerdir

(Gazioglu, 1960: 196).

Ingiliz yonetimin kalicilasmasinin  dnemli sonuglarindan birisi 1931 Rum
Ayaklanmasidir. Adanin dogrudan Ingiltere’ye baglanmasindan sonra Enosis isteklerini dile
getiren Rumlarin istegi ¢esitli nedenlere dayanarak reddedilmekteydi. Bu siyasi probleme ek
olarak 1929 Ekonomik Krizi’nin adaya ekonomik yansimalari Kibris iizerinde toplumsal bir
bunalima doniismiistii. Bu dénemde 6zellikle karlarin ciddi olarak diismesi, ¢ok sayida
kisinin isten c¢ikarilmasiyla sonu¢lanmistir. Artan issizlik, tarim iriinlerinin fiyatinin
diismesi gibi cok sayida problemin iizerine Ingilizler adaya ek vergiler koymaya calist1.
Ingiliz Valisi’ne Kibris’in yerel meclisi olan Yasama Meclisi’nin karar1 olmadan ek vergi
toplama yetkisinin verilmesi bunalimi daha ¢ok arttirdi. Cesitli mitingler, halk toplantilar
stirecinden sonra 21 Ekim’de Lefkosa’da toplanan biiyiik bir kitle valiye dilek¢e vermek igin
valilik binasina yiiriiylise gecti. Cikan olaylar nedeniyle valilik binasi atese verildi.
Gostericileri engelleyemeyen polis kitleyi ancak ates agarak dagitabilmistir (Aykog ve Ates,
2012:209-211). Kitleye ates agilmasi olaylarin tiim adaya yayilmasina neden olmustur. Rum
Ortodoks Kilisesi’nin de agik destegiyle isyan kdylere kadar yayildi. Ingilizler hemen
sikiyonetim ilan etti ve Akdeniz donanmasindan yardim istedi. Rumlar bu esnada sabotaj,
karakol baskini gibi eylemler yapmaya baslamislardi. Isyanin ana talebi Enosis ilamdir.
Ornegin isyan esnasinda Girne Bagpiskoposu onu izleyen kalabalikla beraber hiikiimet
binasma Yunanistan bayragi cekmistir (Goktiirk, 2008: 345-346). Ingilizler, Ekim sonu
duruma hakim olabildikten sonra iki bin kisiyi isyana bagl ¢esitli suglardan dolay1
yargilamis ve Ada yonetiminde etkili olan Yasama Meclisi’ni kaldirarak, yasa ¢ikarma
yetkisini dogrudan valiye baglamustir. ingiliz valinin gikardig1 ilk {i¢ yasa ise ingilizlerin
isyan1 nasil algiladiklar1 konusunda fikir vermektedir. Bu yasalarin ilkinde adada Ingiliz
bayragi disindaki bayraklarin kullanmimi yasaklanmustir. ikinci yasada halki galeyana

getirdigi gerekgesiyle kilise ¢anlarmin ¢alinmasi yasaklanmigtir. Diger yasada ise koy
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muhtarlarinin  se¢imi  kaldirilmis, muhtarlarin dogrudan Vali tarafindan atanmasi
kararlastirilmistir (Bolat, 2020: 156). Bu yasalardan sonra Valilik basin lizerinde genis
kisitlamalar getirmis, Ozellikle Enosis ile ilgili iceriklere yonelik ciddi bir sansiir
uygulamistir. Ingilizler, bu dénemde Tiirk ve Rum okullarinin miifredatlarindan ‘milli’
nitelikte olan her seyi kaldirmistir. Tiirkiye ve Yunanistan’dan kitaplarin getirilmesi
yasaklanmus, bu iilkeleri igeren bilgiler derslerden kaldirilmistir. Okullardan Tiirk bayraklari
alinmis, Atatiirk resimleri kaldirilmistir. Dolayistyla egitimleri kisitlanan Kibrish Tiirkler,
isyana karigmadiklart halde, isyanin bastirilmasi sonraki olaganiistii siirecin muhattabi
olmuslardir. Kibrisli Rumlara tiim uygulanan yasaklar, ayni sekilde Kibrish Tiirklere de

uygulanmistir (Goktiirk, 2008: 352-353).

Isyanin Kibris Rum milliyetgiliginin uyanis1 agisindan tarihsel 6nemi biiyiiktiir.
Kibrisli Rumlar tarihte Osmanli’ya kars1 ¢ikan koylii isyanlar: haricinde ilk defa Enosis igin
ayaklanmislardir. Ayrica bu isyanin ozellikleri, sonrasinda gelisecek Enosis hareketinin
ozelliklerini belirleyecektir. Ornegin din adamlarmin &nciiliigii ve Kibrish Rumlar
arasindaki siyasi agirligi bu donemde agikg¢a goriilebilmektedir. O esnada Kikko
Manastiri’nda dini egitim alan bir kesis olan ve sonradan Kibris Cumhuriyeti Baskan1 olacak
olan Makarios, isyan esnasinda manastirin duvarina ‘Yasasin Enosis’ yazdigini ve bunun ilk
siyasi agiklamasi oldugunu soyleyecektir (Mayes, 2019: 31). Bir diger 6zellik ise Yunanistan
kamuoyunun isyana yonelik ciddi ilgisidir. Yunanistan Hiikiimeti’nin, Ingiltere ile kars
karsiya gelmemek i¢in isyana destekleyici herhangi bir agiklama yapmamasina ve hatta
adadaki konsolosunu isyan1 destekledigi gerekgesiyle geriye ¢agirmasina ragmen, Yunan
kamuoyu ¢esitli mitingler, toplantilar ve yardim faaliyetleri ile isyana dogrudan destek
olmustur (Bolat, 2020: 158). Isyana verilen tepkilerdeki farklilik, Kibris sorununun tiim
evrelerinde goriilebilen Yunan-Kibrisli Rum ayrimini agik¢a gostermistir. Kibrisli Rumlar,
yiikselen milliyetcilik ile silahli isyana kalkigabilirken, anavatan Yunanistan donemin
getirdigi baska oncelikler nedeniyle Ingiltere ile tam bir uyum gosterilmesi gerektigini
diisiinebilmekteydi. Yunanistan, Kibrisli Rumlarin Yunan ulus bilinci gelistirmesi i¢in her
tiirlii destegi verirken, bunun sonucu olan Enosis i¢in Ingiltere’nin beklenmesi gerektigine
dair bir politika izlemektedir (Kizilyiirek, 2021: 89). Bir diger 6nemli nokta ise isyanin ana

talebinin Ingiliz yonetiminden kurtulmak degil Yunanistan’a baglanmak olmasidir.
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Isyan sonrasi uygulanan baskilara ragmen &zellikle Enosis karsithigi ekseninde
gelisen Kibris Tiirk milliyetciligi de bu dénemde gozle goriiliir hale gelmistir. Ingilizlerin
Tiirk milliyetciligini engelleme ¢abalar1 6zellikle anavatan Tiirkiye’deki devrimlerin Kibris
Tiirk toplumunda uygulanmasinin engellenmesi seklinde yogunlasmaktaydi. Ornegin Tiirk
toplumunda Tiirk Medeni Kanunu’nun uygulanmasi engellenmis, eski usul Islam hukuku
uygulamasina devam edilmisti (Yiiksel, 2015: 62). Bu engellemelere ragmen ayni dénemde
Kibrislt Tiirkler arasinda Tiirkiye’yi yakindan takip eden ve Kemalizm’den etkilenmis bir
aydin kesimi olusmaya baslamisti. Bu kesim, Ingiliz yonetiminin sikiydnetim
uygulamalarina ragmen Tiirkiye ile baglarini kuvvetlendirmekteydi. Yasak olmasina ragmen
Tiirk bayraklarinin dagitilmasi, Tiirkiye’deki bayramlarin adada kutlanilmasi, gesitli basin
yayin organlarinda yazilan makalelerle Kibris Tiirk bilinci uyandirilmaya ¢alisiimaktaydi

(Istksal, 2023: 60-63).

II.Dilinya Savasi’nda ise Kibris adasi, I.Diinya Savasi’na benzer roliinii oynamaya
devam etmistir. Ingilizler, Kibris’s Akdeniz donanmasmin bir lojistik {issii olarak
kullanmaktayd: (Dimitrakis, 2009: 315-328). Haziran 1940’ta Italya’nin savasa
Almanya’nin yaninda girmesiyle savas Akdeniz’e tasindi. Libya ve Misir’da devam eden
catigmalar ve Girit’le beraber bazi Ege Adalari’nin kaybedilmesi, Akdeniz’deki diger Ingiliz
adalar1 olan Malta ile Kibris’in 6nemini arttirmistir (Korkmaz, 2022: 7-9). Kibris’in
oneminin artmasi, Ada halkina yonelik 1931 Ayaklanmasi ile baglayan baskinin gevsetilmesi
politikasin1 zorunlu hale getirmistir. Ingilizler, Kibris’ta olasi bir Alman saldirisina karst
adada iisler insa etmeye baglamis ve bu siiregte bir isyan ¢ikmamasi i¢in adada kamuoyu
destegine ihtiyaci artmistir. Bu nedenle yasaklanan siyasi partiler yeniden kurulmus ve
belediye se¢imleri yapilmistir (Drusotis, 2005: 3). Bu gorece rahatlama doneminde adada
daha Once etkisiz olan yeni bir siyasi kutbun dogmas1 miimkiin olmustur. Yasadis1 olan ve
1931 Ayaklanmalar1 sonrasinda yapilan operasyonlarda ¢ok sayida tiyesi tutuklanan ve ciddi
darbe yiyen Kibris Komiinist Partisi, daha kitlesel bir parti thtiyact nedeniyle icerisine diger
sol unsurlari da dahil ederek 1941°de AKEL’i (Emekgi Halkin Ilerici Partisi) kurdu. Parti,
giderek biiylimiis ve etkisini arttirmistir. Ornegin 1943 yilinda Limassol ve Magusa
belediyelerini, 1946 secimlerinde ise Limassol, Magusa, Lefkosa belediyesini kazandi.
AKEL, tamamen Rumlar tarafindan kuruldugu halde biinyesine Tiirkleri de almaya gayret
etmekteydi. Fakat AKEL bu duruma ters olarak Enosis’i bir parti politikas1 olarak
benimsemistir (Katsurides, 2014: 280-283). AKEL’in bu 6zelligi Kibrish Tiirklerin partiye
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soguk bakmasina neden olmaktaydi. Bunun yaninda Kibris’ta gii¢lii bir komiinist partisinin
varligy, ilerleyen donemde Ingiliz ve Amerikan hiikiimetlerinin adaya yonelik kaygilarinin

artmasina neden olmustur.

1.2.1. Kibris’ta Siddetin Artmasi (1950-1959)

Savag sonrasi kurulan diinya diizeninin 6nemli bir belgesi olan Birlesmis Milletler
(BM) kurucu anlagmasinda bagimsizliga kavusamamis milletlere dair nemli kararlar alindi.
Kurucu anlagmaya gore heniliz kendi kendini yoOnetemeyen milletlerin bu haklarini
kazanmas1 sorumlulugu BM iiyelerine yiikleniyordu. Uye iilkeler, bu iilkelerin bu tarz
arzularmi goz Online almak zorundaydi (Birlesmis Milletler, 1945: 37) Aynm1 donemde
diinyada somiirgecilik karsiti hareketlerin giiclenmesiyle kendi kendini yonetmeyen bir

bolge olarak Kibris konusu tekrar giindeme geldi (Irkicatal, 2012a: 196).

1940’11 yillarda adada yapilan pek ¢ok miting, gosteri, grev gibi toplumsal hareketler
Enosis’i ciddi bir segenek haline getirmis ve diinyada kamuoyu olusturmustur. Savas sonrast
ciddi bir ekonomik bunalim yasayan Ingiltere’de ise iktidara gelen Is¢i Partisi, Ingiliz
sOmiirgelerine bagimsizlik verme (de-kolonizasyon) politikasini giitmeye baslamaisti.
1947°de, pek cok somiirgeye bagimsizlik veren Ingiltere’nin yeni politikasindan
faydalanmak isteyen Kibrisli Rumlar, bir heyet olusturarak Londra’da goriismeler yapmustir.
Goriisme esnasinda Enosis talepleri yinelendi ve kurulacak yeni devletin Ingiliz
politikalarina bagl olacagi vaadinde bulunulmustur (Sahin, 2020: 21). Fakat Ingilizler,
Ortadogu’nun askeri, siyasi ve ekonomik gerekcelerle kendileri agisindan ¢ok 6nemli
oldugunu bilmekteydi. Bu boélgeleri dogrudan yonetemeseler bile Ortadogu’ya yakin ve
gerektiginde bolgeye miidahaleyi kolaylastiracak iisleri korumak istiyorlardi Bu nedenle
yapilan goriismelerde Rumlarin  istekleri reddedilmis, Ingiltere’nin  Kibris’tan
vazgecmeyecegi acikca ifade edilmistir. Ingilizlere gore Kibris, 1878’deki Ingiliz isgal
gerekcesini halen tasimakta, I.Dlinya Savasi’nda ve II.Diinya Savasi’nda kanitlanan 6nemi
nedeniyle diger Ingiliz somiirgelerinden farkl1 bir kadere zorlanmaktayds. Ingilizlerin Misir
ve Filistin’i terk etmesinden sonra ise bolgedeki tek Ingiliz yonetimi olarak adanin énemi
daha da artt1 (Irkicatal, 2012b: 35-37). Bu donemde benzer bir ¢aba olarak Kibris Rumlari,
1950 yilinda Ortodoks Kilise’sinin énderliginde Ingiltere ve BM’ye sunulmak iizere bir

plesibit diizenlemislerdi. Plesibit, adada yasayan Rumlarla sinirli kaldi ve Kibrish Tiirkler
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oylamaya katilip oy vermediler. Plesibit sonucunda oy verenlerin %96’s1 Enosis’e evet
demekteydi. Ingiliz Valisi, yiiksek oranlara ragmen plesibit sonuglarini tanimayacaklarini
acikladi (Turan, 2020: 161). Kibris’ta 1srarc1 olan Ingilizler, Kibrisli Rumlar agisindan
Enosis’i diplomatik veya siyasi yollarla degil silah zoruyla elde etme motivasyonunu
giiclendiriyordu. 1947°de Rum heyetinin goriismesi ve 1950 plesibitinden alinan red
cevaplari lizerine Ocak 1951°de Yunan Genelkurmay Baskani General Kosmas ve Georgios
Grivas yaptiklar1 goriismede, Kibris’ta silahli bir miicadelenin baglamasi gerektigi ve Enosis
icin bunun tek yol oldugu konusunda goriis birligine vardilar. Grivas bu donem ig¢in
“anavatamimi ancak bir devrim kurtaracak gibi goriiniiyordu” demekteydi. (Grivas, 2012:
32). Yunan Genelkurmay1’nin destegini almay1 basaran Georgios Grivas, bu tarihten sonra
Enosis hareketi agisindan onemli bir lider konumunda olmustur. Grivas, ayn1 zamanda
Tiirklere yonelik diismanlik besleyen birisiydi. Yunan ordusunda gorev yaptigr donemde
Yunanistan’in Bat1 Anadolu’yu isgal etmesiyle bolgedeki Kuva-y1 Milliye birlikleriyle
catigmalara katilmistir. Grivas anilarinda gerilla savasini bu dénemde tecriibe etme firsatini
buldugunu ve cok etkilendigini yazmaktadir (Grivas:2012: 22). Gergekten bu tecriibe
Grivas’in iyi organize olmus gerilla birliklerinin diizenli ordulara karsi ustiinliigiini
gdstermis ve dolayistyla Kibris’ta Ingilizlerin maglubiyete ugratilabilecegini diisiinmesini
saglamistir. 1. Diinya Savasi sirasinda italyan ve Almanlara karsi savasan Grivas,
Yunanistan’in yenilgisiyle milliyet¢i bir yeralt1 direnis orgiitii olan ‘X’ orgiitiinii kurdu. X
Yunan direnis hareketinin 6nemli bir gilicii olan komiinist ELAS’a kars1 milliyetci bir siyasi
cizgiyi temsil ediyordu. Grivas, 1951°de adaya gelerek ¢esitli gorlismeler yapt1 ve olas1 bir
gerilla harbinin miimkiin olup olmayacagini degerlendirdi. Kibris’ta ve ozellikle Trodos
daglarinda hareket edip eylemler yapacak gerilla birlikleri ve kentlerde Ingiliz askerine

yonelik sabotajlar yapacak bir orgiite ihtiyaci oldugunu saptadi (Gazioglu, 1998: 61).

1954 yilinda Yunanistan, 1950 plesibitine dayanarak Kibris Rumlarina self
determinasyon hakkinin verilmesi i¢in konuyu BM giindemine tasidi. Yunanistan bu hakkin
taninmas1 halinde Ingilizlere Kibris ve Yunanistan topraklarinda {is kurma hakki
tantyacagini agikladi (Gazioglu, 1998: 27). Yapilan goriismeler sonucu BM Genel Kurulu’na
taginan konunun, bir bagka {ilkenin i¢islerine miidahale etmenin BM yetkisinde olmadig1 ve
konunun bagka platformlarda ele alinmasi gerektigi seklindeki oneriler dolayisiyla daha fazla
gorlisiilmemesine karar verilmesi seklinde sonuclandi. Tiirk temsilci Selim Sarper,

goriismelerde Ingiliz tezlerine uygun olarak, Kibris’in Ingiltere’nin igisleri olarak kabul
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edilebilecegi ve adada Kibrisli Rumlar ve Kibrish Tiirkler olarak iki ayr1 halk yasadigi ve bu
nedenle Enosis’in ger¢eklesmesine izin vermeyeceklerini ifade etmistir (United Nations
Secretary General, 1954) Selim Sarper’in konusmalar1 Tiirkiye nin Kibris meselesine dair
yaklagiminin ilk isaretleridir. Tiirkiye bu vesileyle ilk kez Kibris adasinda Kibris Tiirklerinin
aleyhine bir ¢6zliimii kabul etmedigini acikca ifade etmistir. Ek olarak bu goriismelerde
aciklanan Tiirk ve Ingiliz tezleri biiyiik dl¢ciide benzerlik tasimaktadir. Ingiltere ve Tiirkiye,
Kibris’in Yunanistan’in da imzaladig1 bir anlagma olan Lozan ile statiisiiniin belli oldugunu,
bu statii degisikliginin Lozan’da olusturulan diplomatik dengeyi bozacagini belirtmekteydi.
Ingiltere, adanin kendisi acisindan stratejik dnemini vurgulamaktaydi. Ayrica Tiirkiye kendi
anakarasinin bir uzantist olan Kibris’in bagka devletlerin kontroliine gegmesinin kendisi
acisindan giivenlik tehlikesi doguracagini ifade etmekteydi. Buna ragmenn bir self
determinasyondan bahsedilecekse bu hakkin sadece Rumlara degil Tiirklere de verilmesi

gerektiginin alt1 ¢izilmekteydi (Oran, 2009: 599).

BM’den alinan olumsuz sonu¢ Rum kamuoyunda biiyiik bir 6fke yaratmistir.
Yunanistan ve Kibris’ta Ingiliz ve Amerikan bayraklar1 yakilmus, polisle catismalar olmustur
(Mayes, 2019: 75). Bu gelismeler {izerine diplomatik ve siyasi yollarin tikandigin1 farkeden
Grivas, Baspiskopos Makarios’la goriiserek uzun siiredir hazirliklarini siirdiirdiikleri silahli
eylemlerin baslatilmasi kararini vermistir. Amag, 1931 Ayaklanmasi’ndan farkli olarak uzun
siireli bir sabotaj ve terdr dalgasi ile Ingilizleri Enosis’e zorlamaktir (Sahin, 2020: 31). 1
Nisan 1954 giinii’* Grivas’m liderligini iistlendigi EOKA o6rgiitii, Lefkosa, Magusa, Larnaka,
Limasol kentlerinde eszamanli olarak cesitli hedeflere yonelik saldirilar gerceklestirdi.
Hiikiimet binalar1, polis karakollari, radyo istasyonlari, Ingiliz kislalar1 gibi hedeflere
yonelik yapilan sabotaj eylemleri Kibris’ta uzun siirecek olan  bir kaotik siireci
baslatmaktaydi. EOKA, ayn1 zamanda Kibris Rum gengligi icerisinde Orgiitleniyor, kitle
gosterileri, boykotlar diizenlemekte, Enosis yanlisi brostirler dagitmaktaydi (Grivas, 2012:
55-58). 1 Nisan’dan sonra 24 Mayis’ta Lefkosa’da ilk kitle gosterisini diizenleyen EOKA
gengligi, 700°den fazla 6grencinin katilimiyla kitleyi dagitmaya calisan polise taslarla
saldirmis, protestocular askeri birliklerin miidahalesiyle dagitilabilmisti. Bu eylemlere ek
olarak 25 Mayis’ta Vali’ye bombali suikast girisimi yapilmisg, Vali kisa siire dnce bombanin

patladig1 yerden ayrilarak suikast girisiminden son anda kurtulabilmisti. Bu donemde

2 1 Nisan bu saldirilardan sonra yillar boyu EOKA Giinii olarak kutlanmis olup giiniimiizde Giiney Kibris
Rum Yo6netimi tarafindan ulusal bayram olarak kutlanmaktadir.
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karakollara bomba atilmis, polisin ve Ingiliz askeri personelinin evlerine saldirilar
diizenlenmistir. 22 Haziran’da ise EOKA’nin ilk gerilla saldiris1 gergeklesti. EOKA
militanlari, ts olarak kullandiklar1 Trodos daglarinin eteklerinde bulunan bir polis
karakoluna saldird1 (Varnavas, 2004: 90). Ingilizler durumu kontrol etmekte zorlandiklarini
farkederek Kibris konusunda kendilerini bir hakem konumuna getirecek sekilde olayi
Yunanistan ve Tirkiye arasindaki bir probleme ¢evirmeye c¢alismaya basladilar. EOKA
eylemlerinin bir sonucu olarak 29 Agustos’ta Ingiltere, Yunanistan ve Tiirkiye
temsilcilerinin katilimiyla Londra Konferans: toplandi (Gazioglu,1988: 92). ingiliz Disisleri
Bakan1 Harold Macmillan, konferansa oneride bulunarak, Kibris’a bir anayasa hazirlanarak
adaya Ozerklik verilmesini 6nermistir. Macmillan konferansta ayrica, 6zerkligi, bagimsizlik
veya Enosis’e giden bir ara siire¢ olarak gérmediklerini ve ingiliz idaresinin kalic1 olacagini
aciklamistir. Konferans esnasinda patlak veren ve tarihe 6-7 Eyliil olaylar1 olarak gecen
Istanbul’da Rumlara yénelik saldirilar Tiirk-Yunan iliskilerini olumsuz etkilemis ve boylece

konferans, onerilerin Yunanistan tarafindan reddi ile sonu¢lanmistir (Erim, 1975: 11).

Konferansta Tiirk tarafi 1954 BM goriismelerindeki benzer tezleri savunmustur.
Tiirkiye’ye gore Adadaki Ingiliz yonetimi kalmali sayet Ingilizler aday: terk edecekse
yonetimi Kibris’in eski sahibi olan Tiirkiye devralmaliydi. Boylece Tiirkiye’nin Kibris’a
dair politikasinda yeni bir evreye gelinmis, Kibris sorunu bir Ingiliz sémiirge idaresi sorunu
olmaktan ¢ikip Tiirkiye-Yunanistan arasi bir krize doniismeye baslamistir. Ayrica Londra
Konferans1’yla Tiirkiye Kibris’taki ¢ézliimiin dogrudan muhattabi haline gelmekle beraber,
bir kez daha Enosis’i asla kabul etmeyecegini ifade etmekteydi (Oran, 2009: 602). Ingilizler
bu diplomatik girisimin basarisiz olmastyla beraber politika degisikligine gitmislerdir. Tlk
olarak Eylil 1955’te Malta ve Misir’dan 1500 komando Kibris’a getirilmis, EOKA teror
orgiitli olarak ilan edilmis ve adaya mithimmat, silah y1§inag1 baslamistir (Varnavas, 2004:
92). Bu tedbirlerle beraber Ingilizler, askeri giicii arttirmak amaciyla emekliligi yaklasmus
Genelkurmay Bagkan1i Maresal Sir John Harding’i Kibris’a yeni vali olarak atamistir.
Harding, Kibris’a gelir gelmez EOKA tizerindeki askeri baskiy: arttirirken ayni zamanda da
Makarios’la goriismelere baglamistir. Goriismelerde Harding, Macmillan’dan farkli olarak
verilecek 0zerkligin Enosis i¢in bir ara asama olabilecegini, EOKA’nin siddet eylemlerini
durdurmas1 halinde Enosis’in de tartigilabilecegini ifade etmistir. Makarios, Harding’in
Onerilerini Enosis kararini belirsiz bir zamana havale ettigi gerekcesiyle reddetmis

Ingilizlerden Enosis igin kesin bir siire istemistir (Gazioglu, 1998: 118). Goriismelerin

25



tikanmasi ile beraber Ingilizler, ada iizerindeki askeri operasyonlarina devam ederken Kasim
1955°te sikiyonetim ilan ettiler. Sikiyonetimle Kibris’ta bes kisiden fazla bir araya gelmek
ve herhangi bir bayrak tasimak ve asmak yasaklandi. Kibris’ta Enosis talebini savunan bir
diger gii¢ olan AKEL’de ingiliz baskisindan nasibini almistir. Parti ileri gelenleri
tutuklanirken, gazetelerinin yayini yasaklanmistir (Varnavas:2004: 133-134). Buna ragmen
EOKA’nin eylemleri devam etmis ve 29 Subat 1956’da Harding ve Makarios goriismeleri
sirasinda Lefkosa’da 19 bomba birden patlatilarak EOKA’nin gévde gosterisi yapilmistir.
Bu saldirilara karst olarak Ingilizler, EOKA siddetine yamit olarak 9 Mart’ta Makarios’u
tutuklamis ve Seysel Adalarina siirgiine gondermistir (Mayes, 2019: 100-101).

1956 yilinda Ingilizler Kibris adasinin stratejik konumuna bir kez daha ihtiyag
duymustur. Siiveys Kanali’nin millilestirilmesine kars1 Ingiliz-Fransiz birlikleri Misir’a
miidahale etmis ve bu miidahalede Kibris, lojistik ve hava iissii olarak kullanilmigtir
(Drusotis, 2005: 209). EOKA, bu hareketliligi firsat bilerek aday1 kullanan ingiliz ordusuna
yonelik saldir1 ve sabotajlarini arttirarak yanit vermeye baslamistir. Hava iislerine yonelik
saldirilar, iislerde calisan iscilerin boykotlari, ingiliz askeri misyonuna zarar vermek,
geciktirmek hedefiyle yapilmaktayd: (Varnavas, 2004: 176-180). Bdylece Ingilizler
Kibris’in bir cephe gerisi iis olarak oldukca istikrarsiz oldugunu anlamisti. Kibris, giivenlik
icin ¢ok fazla asker gerektirmekte, yapilan sabotajlar Ingiliz Ordusu’na zarar vermekteydi.
Gerektiginde hava operasyonlari i¢in kullanilacak bir iis disinda Kibris, Ingiltere agisindan
¢ok maliyetli hale gelmisti. Ustelik Siiveys operasyonundaki basarisizlik, Ingiltere agisindan
bolgenin énemini azaltmisti (Mayes, 2019: 118). Bu yeni durum Ingilizleri adada siddeti
bitirecek bir ¢oziime zorlamaktaydi. Bu yeni iklim igerisinde Yunanistan’in da devreye
girmesiyle beraber EOKA, Makarios’un serbest birakilmasi ve miizakerelere hemen
baslanmasi kosuluyla ateskes ilan etti Tek tarafli ateskes Kibris’taki EOKA’ya yonelik
Ingiliz operasyonlarini durdurmasa da Ingilizler aym siiregte Maresal Harding’in emekliye
ayrilmasiyla yerine daha liberal goriigleriyle taninan Vali Sir Hugh Foot’u adaya atadi.
Foot’un bir o6zelligi ise ¢esitli lilkelerde de-kolonizasyon siirecinde aktif gorev yapmis
olmasiydi. Bu donemde Yunanistan’in bir kez daha self determinasyon talebiyle BM’ye
yaptig1 basvuru, Makarios’un serbest birakilarak Yunanistan’a gonderilmesi, Disisleri
Bakan1 Macmillan’in 6nerileri ve Vali Foot’un diplomatik girisimleri adada ¢6ztimii tekrar

giindeme getirmekteydi (Gazioglu, 1998: 293).
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1.2.2. Tirkiye, Kibrish Tirkler ve EOKA Siddeti

Londra Konferansi’nin sonugsuz dagilmasiyla beraber Tiirkiye’ nin dis politikasinda
Kibris’a yonelik ilgi artmig ve EOKA terdriine kars1 Kibrish Tiirklerin korunmasi ve Kibris’a
yonelik politikalar bu donemde ilk kez gelistirilmeye baslanmistir. Tiirk diplomat Nihat Erim
1957°de Kibris’a yaptig1 ziyarette Vali Harding ile gorlismiis, “sizin Kibris’tan ¢ikip
gitmenizi biz istemis degiliz, bu belayr Yunanlilarla siz actiniz. ingilizler adada kaldig
miiddetge, Tiirk toplumunun haklari korunmak sartiyla sikayetci olmayiz. Ama siz Kibris’in
bir ucundan ¢ikarken bilinmelidir ki, 6teki ucundan biz girmek zorunda kaliriz. Zira buradaki
Tiirkleri Rumlarin eline birakmak bir cinayet olur. Daha siz Kibris’ta iken Tirkleri yok
etmeye calisan tedhisciler kendi baslarmma buyruk kalinca neler yapmazlar” diyerek
Tiirkiye nin Kibris’taki EOKA terdrii ve Ingiliz yonetimine yaklasimini dzetlemistir (Erim,
1975: 52). Erim’in s6z konusu yaklasimimi benimseyen Tiirkiye’ye gore eger Ingilizler
Adadan ¢ikacaksa ya Ada tamamen Tiirkiye’ye verilmeli ya da Ada her iki toplum arasinda
béliinerek bir kismi Yunanistan’a, bir kismi ise Tiirkiye’ye birakilmaliydi. Ingiltere sayet
isterse adada islerini bulundurmaya devam edebilirdi. ‘Taksim’ olarak ozetlenecek bu tez,
adada birbirinden ayri iki toplum yasadigi gercegine dayaniyordu. Birlesmis Milletler
sOozlesmesinde gecen self-determinasyon hakki bu nedenle her iki topluma ayri ayri
uygulanmaliydi. Yapilacak self-determinasyon plesibiti, her iki topluma ayr1 ayr1 yapilmali
ve sonucu iki toplumun esitligi igerisinde kabul edilmeliydi. Tiirkiye, BM ilkesi olarak kabul
edilen self-determinasyona karsi ¢ikmamakta, yapilacaksa Kibrish Tiirklere de yapilmast
gerektigini iddia etmekteydi. Ayrica Ingiliz tezine uyumlu olarak problemin milletleraras
hukuk yardimiyla degil, ilgili tilkelerin kendi aralarinda anlagsmasiyla ¢oziilmesi gerektigi
savunulmaktaydi (T.C. Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Bagskanligi, 1956a). Dolayisiyla
Kibris tlizerinde Tirk tarafinin kabul edecegi tez ‘taksim’ olarak belirlenmisti. Diger
ithtimaller olarak goriilen 6nce 6zerklik verilmesi ve sonrasinda self-determinasyon, adaya
bagimsizlik verilmesi segenekleri Tiirkiye tarafindan taksime gére daha az avantajli olarak
gorilmekteydi (T.C. Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Baskanligi, 1956b). Fakat Ada’nin
heterojen 0zelligi taksimin uygulanmasi oniindeki en 6nemli zorluktu. Adada ayri kdyler
cogunlukta olsa dahi ¢ok fazla sayida Tiirk-Rum karisik kdy vardi. Ayrica adadaki Tiirk ve
Rum niifusu adanin her tarafina yayilmisti. Cografi yakinlik gerekcesiyle Tiirkiye’ye
verilmesi diisliniilen kuzey boliimiinde ¢ok sayida Rum, bu bdlgenin disinda, giineyde de

cok sayida Tiirk yasamaktaydi. Bu durum bir niifus miibadelesini zorunlu kildig1 gibi bu

27



miibadele verili sartlarda imkansiz olup ancak zor yoluyla miimkiin olabilirdi (An, 1996:
73). Bu zorluklar nedeniyle taksim plani1 giindeme gelmis olsa bile heniiz uygulanabilir

durumda degildi.

1956°da Radcliffe onerileri olarak sunulan Ingiliz ¢6ziim planinda Harding planina
benzer olarak 6zerklik 6ngoriiliiyor fakat sinirlar1 ¢ok daha genis tutuluyordu. Ayrica Kibris
Tiirklerine de azinlik haklarindan 6te haklar tanintyor, siyasi temsili garanti altina alintyordu.
Ayni dénemde Ingiliz Bakan Lennox-Boyd’un gerekirse Kibris’in Tiirkler ve Rumlar
arasinda bdliinebilecegini agiklamasi, Tirkiye’nin Radcliffe Onerilerini kabul etmesini
sagladi (Oran, 2009: 604). Makarios tarafindan reddedilen 6neriler, bir kez daha Tiirkiye nin
ve Kibris Tiirklerinin Kibris sorununda bir taraf oldugunun tasdik ediyor ve tarih boyunca
Rumlarin Enosis isteklerine kars1 miicadele etmis olan Kibris Tiirkleri, Tiirkiye’nin de siirece

miidahil olmasiyla daha fazla ses ¢ikarmaya basliyordu.

Ingilizlerin Enosis’e kars1 Kibris Tiirklerini desteklemesi ve EOKA’ya kars1 bir
denge unsuru olarak diisiinmesi bu donemde yasanan bir diger énemli gelismedir. Bu
politikanin bir sonucu olarak Ingilizlerin yerel bir giic olarak teskilatlandirdig1 polis giiciiniin
cok biiylik bir boliimii Kibrish Tiirklerden olusmaktaydi. (An, 1996: 70) EOKA bir Tiirk
polisini oldiirdiigiinde bu durum Kibrislt Tiirklerin de tepkilerine neden oluyor ve bdylece
Ingiliz idaresi gii¢c kazanryordu (Erim, 1975: 48). Nitekim 1956 yilinda bir Tiirk polisin
Baf’ta oldiirtilmesi nedeniyle Kibris Tiirkleri ada genelinde biiyliik eylemler
gerceklestirmistir. Ayni yil icerisinde biri polis olmak iizere iki Kibris Tiirk’iinii 6ldiiren
EOKA’Iilara kars1 toplanan Tiirkler Rumlara saldirdi ve Lefkosa’da biiylik olaylar ¢ikmais,
25 Nisan’da baslayan olaylarda ingilizler, Ada genelinde sokaga ¢ikma yasag1 ve her iki
toplumun birlikte bulundugu yerleri yasak bolge ilan etmistir (Gazioglu, 1998: 178). Olaylar
donemin Kibris Tiirktiir Partisi bagkani Dr. Fazil Kiicilik’iin itidal agiklamalariyla
durulmustur. Olaylarda Tiirk ogrenciler Ingiliz polisiyle de catismis ve iki Ogrenci

yaralanmistir (Cumhuriyet, 27.04.1956: 1).

EOKA eylemlerine karst Kibris Tiirklerini korumak amaciyla Dr. Fazil Kiigiik
tarafindan kurulan ‘Volkan’ isimli yeralt1 orgiitii de ilk defa bu olaylarda yer almistir.
Volkan’in, EOKA karsisinda misillemeye baslamasi, EOKA teroriiniin toplumlar aras1 bir i¢

savasa doniisme ihtimalini arttirmaktaydi (Akgiin, 2024: 141-142). Ingilizler bu ihtimali
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onlemek amaciyla Lefkosa’y1 ikiye bolen dikenli teller ¢ekmis ve buglinkii ‘Yesil Hattin’
temelleri atilmistir (Gazioglu, 1998: 182). 1957°de ise Volkan yerine daha giiclii bir orgiit
ihtiyac1 nedeniyle TMT (Tirk Mukavemet Teskilat1) kurulmustur. TMT, Rauf Denktas,
Burhan Nalbantoglu, Kemal Tanrisevdi tarafindan kurulduktan sonra Kibris Tiirklerini
savunmak, adanin taksimini saglamak politikasiyla hareket etmistir. Ilerleyen yillarda ise
orgiit, dogrudan Tiirkiye tarafindan desteklenmis ve Genelkurmay hiyerarsisine alinmistir.
TMT agisindan Kibris Tiirk siyasi liderligi ve Tiirkiye ile tam bir uyum saglamak her zaman

onemini korumustur (Tamgelik, 2024: 74-76).

EOKAya kars1 kurulan bir hareket olarak TMT, ayn1 zamanda Ingiliz idaresiyle de
kars1 karsiya gelmistir. Ozellikle Vali Foot’un Rum yanlis1 sdylemleri ve tutumlar bu
durumu tetiklemistir. 27 Ocak 1958°de Lefkosa’da diizenlenen biiyiik “Taksim” mitinginde
Ingilizler Lefkosa ve Magusa’da gostericilere ates agmis ve 7 Tiirk hayatini kaybetmistir.
27-28 Ocak olaylarina TMT’nin de aktif olarak katildigi bilinmektedir (Tamgelik, 2024:
187-188). 7 Haziran’da ise Kibris Tiirk Haberler Basin Biirosuna konan bombanin patlamasi
iizerine ¢ikan olaylarda TMT aktif rol almig olaylar sonucu 13 kisi hayatin1 kaybetmistir
(Akgiin, 2024: 203-204). TMT’nin yaninda yasal olan Kibris Tiirk siyasi liderligi bu
donemde Dr. Fazil Kii¢iik’in basinda oldugu Kibris Tirktiir Partisi ve Kibris Tiirk

Kurumlar1 Federasyonu Baskani1 Rauf Raif Denktas olarak sdylenebilir.

Adada toplumlaras1 catigmalar siirerken Tiirkiye’de de ciddi kamuoyu tepkisi
yiikselmistir. Milli Tiirk Talebe Birligi’nin Kibris’a goniillii olarak gidecek kisileri toplama
kampanyasina 25 bin kisi bagsvurmustur. Ayn1 ddnemde Istanbul Beyazid Meydani’nda Dr.
Kiigtik iin katilimi ile diizenlenen Kibris mitingine 300 bini agkin insan katilmistir (Hiirriyet,

07.02.1958: 1).

1.3. Kibris’ta Bagimsizhik

1959 yilina gelindiginde Kibris sorunu, Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere’nin miidahil
oldugu bir uluslararasi sorun haline gelmisti. Ozellikle iki NATO miittefiki olan Yunanistan
ve Tiirkiye’nin olas1 bir ¢atigmasinda Sovyetler Birligi’ne yonelik olusturulan giivenlik
hattinin zayiflayacagr ve Sovyetler Birligi’nin Akdeniz’de olusan bir krize miidahale

edebilecegi degerlendiriliyordu. Bu durum 6zellikle NATO’da 6ncii bir konuma sahip olan
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ABD’yi endiselendirmekteydi. Bu nedenle ABD’nin c¢abalariyla 16-18 Aralik 1958’de
NATO Konseyi’nde biraraya gelen ilgili iilke disisleri bakanlar1 ilk goriismeleri
gerceklestirdi. Bu goriismelerin  ardindan taraflar Taksim ve Enosis hedeflerinden
uzaklagmaya baslamis ve Kibris’in bagimsizlig1 goriisiine yakinlagmaya baslamistir (Serter,
2014: 7-8). Kibris bagimsizligi hem Kibris’taki Ingiliz iislerinin varligin1 koruyor hem de

Yunan ve Tiirk tezlerinde bir orta yol sunuyordu.

5 Subat 1959°da Ziirih’te bulusan Tiirkiye ve Yunanistan Bagbakanlari, Menderes ve
Karamanlis, Kibris’in bagimsizligini esas alan iki adet anlasma imzalamistir. Bu
anlagsmalardan ilki olan Garanti Anlagmasi’nda Kibris bagimsiz bir devlet olarak
tanimlanmistir. Bu bagimsizligin korunmasi amaciyla kurulacak cumhuriyetin bagka bir
devletle birlesmesinin veya boliinmesinin oniine gecilmekteydi. Ayrica Ingiltere,
Yunanistan, Tiirkiye garantor olarak tanimlanmis ve bu anlasmada belirlenen dengenin
bozulmasi halinde birbirlerine danisarak, sayet birlikte hareket olanagi yoksa bu devletlerin
tek basia Kibris’a miidahale etmesinin hakki tanimlanmisti (Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri
Bakanligi, 1959a). Ziirih’te imzalanan ikinci anlasma olan Ittifak Anlasmasi’nda ise Kibris
Cumhuriyeti smirlari igerisinde Ingiltere, Yunanistan ve Tiirkiye tarafindan bir {i¢lii karargah
olusturulmakta, bu karargahin goérevi Kibris’t ve anayasal diizeni korumak olarak
tanimlanmistir. Karargahin, Tiirkiye, Yunanistan ve Kibris tarafindan 1 yil siireyle sirayla
atanacak olan bir komutan tarafindan yonetilmesi ve 950 kisilik bir Yunan ve 650 kisilik bir
Tiirk birligi bu karargaha bagli olarak adada bulunmasi kararlagtirillmisti. Bu kuvvete ek
olarak olusturulacak Kibris Cumhuriyeti Ordusu, ortak karargaha bagh Tirk ve Yunan

subaylari tarafindan yetistirilecekti (Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanligi, 1959b).

Ziirih’te, Kibris’ta kurulacak devletin uluslararasi statiisii ve garantor devletleri belli
olduktan sonra, Ingiltere onciiliigiinde ilgili devletler Londra’da tekrar toplandi.
Katilimcilara Ziirih’ten farkli olarak Kibris toplum temsilcileri de eklenmisti. Kibris Rum
Toplumu adina Bagpiskopos Makarios, Kibris Tirk Toplumu adina Dr. Fazil Kiigiik
toplantiya katilmistir. i1k olarak Ziirih anlasmalarini tekrar tasdikleyen konferans, kurulacak
Kibris Cumbhuriyeti’nin temel niteliklerini de belirleyecekti. Bu caligmalar sonucu ortaya
cikan ve Londra Anlasmasi olarak tarihe gecen bu metinde, Kibris Cumbhuriyeti’nin
Cumhurbagskanlig1 rejimine dayanan bir cumhuriyet oldugu tasdik edilmekteydi. Buna gore

Cumhurbagskan1 genel oy yontemiyle Rum, Tiirk topluluklar1 tarafindan ayri ayri secilecek
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fakat Rum olacakti. Nihai veto hakkinda sahip Cumhurbaskan1 Yardimcisi ise Tiirk olacakti.
Devletin resmi dili Rumca ve Tiirk¢e olacak, devletin tiim belgeleri her iki dilde de
yayinlanacakti. Kibris Cumhuriyeti’nin tarafsiz ve ayri bir bayragi olacak fakat her iki
toplum Tiirk ve Yunan bayraklarint ayrica kullanabilecekti. Yiirlitme gorevini iistlenecek
olan Bakanlar Kurulu’nda 7 Rum ve 3 Tiirk bulunacakti. Bu karma yapisina ragmen kurul,
kararlarin1 ayr1 ayri ¢ogunlukla degil mutlak ¢ogunlukla alacakti. Bakanlar Kurulu’nda
onemli bakanliklar olarak goriilen Disisleri, Savunma, Maliye bakanliklarindan birisi Tiirk
olmak zorundaydi. Yasama gorevi ise Temsilciler Meclisi’ne verilmisti. Bu meclis, %70
Rum, %30 Tiirk olarak ayr1 ayr1 kendi toplumlarinca secilecekti. Temsilciler Meclisi, her
toplumun kendi meclisi olarak tanimlanmis ve kendi toplumlariyla ilgili konularda karar
alma yetkisine sahip Cemaat Meclisi’ne birakilan konular disinda, Adadaki tek yasama
meclisi olarak tanimlanmisti. Ek olarak olusturulan Cemaat Meclisi, her iki toplum igin
kendi dini, egitim, kiiltiir konularinda yetkili sayilmistir. Cemaat Meclisi’ne kendi
toplumlariyla sinirli olmak iizere vergi toplama hakki da verilmistir. Anayasanin
uygulanmasinda olusacak uzlasmazliklar i¢in ise bir Yiiksek Anayasa Mahkemesi
tanimlanmistir. Bu mahkeme, bir Tiirk, bir Rum ve mahkemenin baskani olacak bir tarafsiz
hakimden olusacakti. Mahkeme, Anayasa’nin uygulanmasini denetliyor ve ¢ikarilacak yeni
kanunlarin Anayasa’ya uygunluguna karar verebiliyordu. Cumhurbagkani veya yardimcisi
cikarilan yeni kanunun iki toplum arasinda ayrimcilik olusturacagimi diisiindiigiinde bu
kanunu mahkemeye tasiyabilecekti. Kamu hizmetlerinin yiiriitiilmesinde ise iki toplumlu
bir yap1 esasti. Buna gore memurlarin %70’1 Rum %30°u Tiirk olacakti. Bir diger énemli
konu ise silahli kuvvetlerdi. Silahl1 kuvvetler, %60 Rum %40 Tiirk olmak {izere iki bin kisi
ile siirlanmisti. Orduya ek olarak iki bin kisi ile sinirli bir jandarma-polis kuvveti de
diistiniilmiisti. Bu kuvvetlerde de Rum-Tiirk oram1 %70’e¢ %30 olarak belirlenmistir.
Anlagma da, daha 6nce de problem olmus belediyeler sorunu da ¢éziimleniyordu. Kibris’in
bes biiyiik kentinde Tiirk belediyelerin kurulmas1 6ngdriilityordu. Diger bolgelerde ise esit
temsil saglanmasi1 gerekmekteydi. Londra Anlagmasi’nda uluslararas: statiiye iliskin ise
Zirih Anlagmalar1 metinlerinin kabuliiniin yaninda ek maddeler getirilmisti. Bu maddelere
gdre, Yunanistan, Ingiltere, Tiirkiye bir askeri ittifak anlasmasi ve Kibris’in bagimsizligini
kabul eden bir anlagsma yapacak, bu anlasma anayasa hiikmiinde olacaktir. Kibris’in
yapaca@ uluslararasi anlasmalarda bu iic iilke miisaade hakkina sahip olacak fakat Ingiltere
ile Kibris’in yapacagi askeri iis anlasmalarinda diger devletlerin engelleme hakki s6z konusu

olmayacakti (Turkish-Greek Civic Dialogue, 1959). Boylece orta yol bulunmus, Tiirkiye ve
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Yunanistan arasinda gerilime neden olan Enosis-Taksim ¢ekismesi sona ermis ingilizler ise

Kibris’ta bulunan iislerini giivenceye almislardi.

Yapilan anlagmalar ile olusturulacak yeni devletin anayasasinin sinirlari ¢izilmisti.
Anlagma sirasinda yapilan tartismalar ise Kibris’in sonraki yillarda yasayacagi i¢ karisiklarin
bir 6n belirtisiydi. Kibris Rum temsilcisi Makarios’a gore garantor iilkelerin miidahale hakki
Kibris’in egemenligini sinirlamaktaydi. Ayrica Tiirk Cumhurbaskani Yardimcisi’nin veto
hakkinin simirlar1 ¢ok genis olarak diisiiniilmiistii. Makarios, veto hakkini Ingiliz Valisi’nin
veto hakkima benzetmis ve bu hakkin yeni donemde Tiirklere devredilmis oldugunu
disiinmekteydi (Erim, 1975: 92). Daha 6nce Makarios ile siirgiine génderilen Piskopos
Kiprianos ise anlagmalart ‘milli bir trajedi’ olarak tanimlamaktaydi. Grivas ise Kibris’ta
Tiirk birliklerinin konuglanmasini kabul edememis, yillar sonra yazdigi anilarinda Londra
Anlagsmasi’n1 EOKA’nin tasdik etmedigini ve karsi oldugunu savunmustur (Grivas, 2012:
243-244). Rum tarafi anlagsmanin imzalanmasindan hemen sonra Anayasa slirecinde bu
konularda cesitli itirazlara baslamis ve Tirklerin haklarini elinden geldik¢e azaltmaya
calismistir. Tiirk tarafinda ise taksim tezinden vazgegilmesi tepkiye neden olsa da Kibris
Tiirk Liderligi ve TMT nin agiklamalariyla ile bu tepkilerin 6niine gecilmistir. Dr. Fazil
Kiiciik, Tiirkiye’nin garantérliigiinde Kibris Tiirkleri’ne genis haklar tanindigi, yillarca

stirmiis olan ¢atisma ikliminin bitmis oldugunu miijdelemistir (Serter, 2014: 25-30).

Anlagmalardan hemen sonra Kibris Cumbhuriyeti’nin kurucu metni olacak olan
anayasa yazilmaya baglanmistir. Vali Foot’un, Kibris Tiirk ve Rum toplumu temsilcileriyle
goriismesi ile ii¢ adet komisyon kurulmasina karar verilmistir. Bu {ic komisyondan ilki olan
karma komisyon, Kibris Rum, Tiirk temsilciler, Yunanistan ve Tiirkiye danismanlarindan
olusuyordu. Bu komisyonun gérevi anayasa taslagini hazirlamak olarak belirlenmistir. Ikinci
komisyon olan gegici komitenin Kibris’m egemenligini ingiliz yénetiminden devralmasi ve
Baskan, Baskan Yardimcist ve ilk bakanlar kurulundan olusmasi planlanmisti. Bu
komisyonlara ek olarak Londra Konferansi’nda kararlastirilan uluslararas1 anlagmalari
hazirlayacak olan bir komisyon daha eklenmistir. Ayrica bu donemde Cumhurbagkanlig1 ve
Cumhurbagskan1 Yardimecisi se¢imleri yapilmis, Cumhurbaskani Makarios, yardimcisi ise Dr.

Kiigtik olarak se¢ilmistir (Serter, 2014: 30-51).
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Anayasa yazilmasi siirecinde, Makarios’la ilk anlagsmazlik Cumhurbagkani ve
yardimcisi konusunda ¢ikti. Rumlar kendilerine ayrilan Devlet Baskani ve Bagkan’in
devletin temsil edilmesindeki yetkilerini paylasmamakta ve yardimcinin bu konudaki
yetkilerini istisnai olarak degerlendirmekteydi. Rumlar temsil yetkisinin paylasilmasinin
anlaminin Kibris’1n {initer, egemen bir devlet olmasina aykir1 bulmakta ve bu sekilde yazilan
bir anayasanin federasyon sonucuna gidecegini sdylemekteydi. Goriismelerde Tiirkiye’yi
temsil eden Nihat Erim ise konuyla ilgili olarak “Londra ve Ziirih'te diisiiniilen Kibris
devleti, aslinda bir federasyondur. Bu kendisine o6z birtakim ozellikleri olan bir
federasyondur, ama federasyondur. Cografi esasa dayanmasa bile federasyondur”.

ifadelerini kullanmaktaydi (Erim, 1975: 98-126).

Benzer sekilde Rum tarafi ayr1 belediyeler kurulmasiin da devletin egemenligine
zarar verecegini diislinmekteydi. Kibrishi Tirkler ayr1 belediyeler konusunu bir kimlik
sorunu oldugu gibi ayn1 zamanda bir ekonomik 6zerklik olarak ele almaktaydi. Bu 6zerklik
sayesinde ayr1 belediyelerin toplayacagi ayri vergiler Kibris Tiirk toplumunun gelisimine
harcanabilecekti (Hasgiiler, 2007: 52). Rumlarin bu konuda kafas1 karisik olmasina ragmen
Makarios ayri belediyeleri bu donemde desteklemekteydi. Makarios’a gore ortak belediyeler
gorece daha az gelismis Tiirk yerlesimlerine yatirim yapma sorumlulugunu Rumlara
ylikleyecekti. Ayri belediyeler bolinmeye neden olsa dahi Rum ekonomisinin tamamen
kendi toplumuna odaklanmasini saglayacakti. Kurulacak Tiirk belediyeleri ise merkezi

hiikiimetin destegi olmadan zaten iyi bir yonetim sunamazdi (Mayes, 2019: 149).
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Sekil-1: 1960 yilinda Kibris’ta niifus dagilimi®(Oran, 2009: 721).

Zirih ve Londra’da yapilan anlasmalar1 kendi lehine egip biikmeye ¢alisan Rum
pazarliklarina ragmen anlagsmalarin 6zli korunarak Anayasa’ya aynen gecirilmesi
saglanmistir. Fakat bu durum daha 6nce degindigimiz gibi ileride siddeti doguracak fay

hatlarin1 géstermekteydi.

6 Nisan 1960 ilan edilen Kibris Anayasasi, 199 maddeden olusmaktaydi. Ek olarak
Londra ve Ziirih’te imzalanan anlagmalar da metne eklenmistir. Anayasa devletin

egemenligini ciddi olarak kisitlayan, iki toplumlu ve kendine 6zgii bir anayasaydi.

Adams (1966: 489-490) kendine 0zgii yapist dolayisiyla Kibris Cumhuriyet
Anayasas1’n1 “nasil devlet yapilmaz’in biiylileyici bir anlatis1” olarak tanimlamistir. Oran
(2009:613)’a gore ise topraga degil ama isleve dayali bir federasyon bigiminde bir devlet
kurulmustu. Kibris tiniter bir devlet olmak yerine iki toplumun ayri ayri birimler halinde
orgiitlendigi bir yapidaydi. Kurulan devletin iki toplumlu yapisi, her iki toplum liderinin 1y1
niyetini esas almakta ve iki toplum liderinden birine yasal olarak devletin isleyisini
engelleme hakkini vermekteydi. Bununla beraber Londra ve Ziirih anlagmalarindaki pek ¢cok
madde ve bu maddelerden dogan Kibris Anayasasi, Kibris’in her iki toplumu tarafindan da

secim yoluyla kabul edilmemisti. Ek olarak bu iki toplum anavatan olarak gordiikleri

3 Siyah bolgeler Tiirk yerlesimlerini gstermektedir.
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Yunanistan ve Tiirkiye’yle de gelismis iliskilere sahipti. Bu nedenle kurulacak devletin uzun
Omiirlii olmayacagi beklentisi dogmustu. Zira Kibris Tiirk lideri Denktas daha ilk yillarda

“bu devlet nasil olsa yiirimeyecek, buna gore davranalim” demisti (Erim, 1975: 140).

Kibris Rum tarafi ise ge¢miste Osmanli idaresinden Ingiliz idaresine gegiste oldugu
gibi bagimsizlig1 da bir ara ugrak olarak gormekteydi. Zira Makarios daha anayasa ilan
edilmeden 1 Nisan 1960 EOKA giiniinde yaptig1 konugmada “Ziirih ve Londra Antlagmalar1
umut ve isteklerimizi tam olarak gergeklestirmemistir. Bugiin ellinci yildénimiinii
kutladigimiz sanh 6zgiirliikk miicadelemiz bize bagimsizligimiz i¢in gerekli en ileri kaleleri
ve yikilmaz mevkileri saglamistir. Kesin zaferi kazanmak tizere bu kalelerden baslayarak
miicadeleye devam edecegiz” demistir (Oberling, 1987:54). Benzer sekilde AKEL’de Ziirih
ve Londra anlagsmalarinin referanduma gotiiriillmedigini ve dolayisiyla kabul edilemez
oldugunu ileri siirmiis ve bu anlasmalari bozmak i¢in miicadele edecegini beyan etmisti

(Serter, 2014: 55).

Yeni anayasa bu agiklamalarin golgesinde 6 Nisan’da ilan edildi. Anayasanin
imzalanmasiyla beraber 16 Agustos 1960°ta Kibris Cumhuriyeti ilan edildi ve egemenlik
Ingiliz valisi Foot’tan devralindi. Bagimsizligin ilaninin ardindan agiklama yapan Dr. Kiiciik
adada ekonomik problemler oldugu ve bunlarin giderilerek halkin refahinin artmasi igin
miicadele edeceklerini, diiriist ve agik bir siyasetle cumhuriyeti yasatmak i¢in ellerinden
geleni yapacaklarini agiklamistir. Yeni devletin ilaniyla beraber daha 6nce kararlastirilan
Tiirk ve Yunan askerlerinin adaya ¢ikisi ayni giin gerceklesmistir. Kibris Tiirk Alayr’nin
(KTA) gelisi Kibris Tiirkleri arasinda biiyiik heyecana neden olmus, Tiirk birligini Kibris’a
ciktigt Magusa’da biiyiik kalabaliklar beklemis ve ardindan Lefkosa’ya giden birlikleri
baskentte de on binlerce Kibris Tiirk’ii karsilamistir (Serter, 2014: 56-66). Benzer sekilde
ayni giin Rum tarafi da Ingiliz ddneminde hapishaneye atilan veya yurt disina kagan EOKA
militanlarint karsilamaktaydi. Nihat Erim bu durumu ‘halk Tiirk askerinin adaya ¢ikisini,
Rumlar diger tarafta EOKA’cilarin gelisini kutluyordu. Kibris'in cumhuriyet olusunu
kutlayan pek azdi’ sdzleriyle anlatiyordu (Erim, 1975: 173). Bu durum Kibris Tiirk basininda
elestiri konusu olmus, Rumlarin Anayasa ¢ercevede c¢izilen kuvvetlerin degil EOKA gibi

terdr orgiitlerini yiicelttigi belirtilmisti (Bozkurt, 14.08.1960: 1).
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Bu donemde EOKA mensuplariin, Tiirklere kars1 suglar islemis olanlar da dahil
olmak iizere, onemli biirokratik gorevlere getirilmesi de ayrica rahatsizlik yaratmist.
EOKA’nin siddet yanlis1 bir iiyesi olan Yorgacis’in Igisleri Bakanligi’na, Tassos

Papadopoulos’un Calisma Bakanligi’na getirilmesi bu duruma drnektir (Oberling, 1987: 54).

Tirk birliklerinin ve EOKA’cilarin coskulu karsilanmasi 6rneginde oldugu gibi yeni
devletin kurulmasina dair umutsuzluk toplumda da kendisini gostermekteydi. Kibris
Cumhuriyeti’nin sembollerine herhangi bir ilgi gosterilmiyor; Cumhurbaskani sarayinda ve
0zel aracinda Kibris degil Yunan bayragi dalgalaniyordu (Oberling, 1987:55). Kibris Rum
siyasi elitleri daha 6nce geri bir azinlik olarak gordiikleri Tiirklerle beraber biirokraside yer
almay1 kendilerine hakaret saymakta ve kamu hizmetlerinde, emniyet ve orduda konulan

Tiirk kotasin1 hazmedememektelerdi (Kizilyiirek, 2021: 108-112).

Yeni kurulan Kibris Cumhuriyeti’nin iki toplumlu yapisi ve toplumlarin birbirinden
politik olarak uzakligi ekonomik esitsizliklerle de per¢inlenmekteydi. 1962 yilindan bir
istatistige gore Kibris Cumhuriyeti’'nde bes kisiden fazla calistiran firmalarin %99.4’1
Kibrisli Rumlara aitti. 1963 yilindaki ithracatin %0.3°t Tiirkler tarafindan yapilmisti. 1962
yilinda gayri safi milli hasilanin %7.5’ini Tirkler, %92.5’ini Rumlar olusturmaktaydi.
Tarihsel olarak olusan ekonomik esitsizlik Kibris Rumlariin Tiirkleri sirtlarindan atmalart
gereken bir yiik olarak gérmesine neden olmaktaydi. Anayasa da agikca belirtilmis, temsil
oranlari, kamu hizmetlerinde istihdam orani, silahli kuvvetlerdeki oranlar Rumlara, bu
ekonomik esitsizlik nedeniyle esitsiz olarak goziikmekteydi. Kibrisli Rumlar Anayasa’da
cizilmis iki toplumlu ve her iki toplumun esit temsiline dayanan statiiyii begenmiyor ve ilk
firsatta kurtulacaklarina dair sinyaller veriyordu. Bu durum o6zellikle eski EOKA’cilar
arasinda yaygindi. EOKAcilar, Ingiliz yonetiminin degismesinin kendi eylemleri sayesinde
oldugunu diisiiniiyordu. Onlar Enosis i¢in savasmis ve bu savasta onlarin karsisinda olan
Tiirkler, onlarin eylemleri sayesinde genis haklara sahip olmustu. Benzer sekilde Kibris
Tiirkleri de Rumlarin ekonomik hiikiimranligini kendi gelisimleri yoniinde engel olarak
gormekte, ayr1 bir iilkenin toplumlart agisindan hayati olduklarmi distinmekteydi

(Kizilytirek, 2001: 61-74).

Kurulan Kibris Cumhuriyeti’ni bir ara asama olarak géren Rumlar, 1960’tan itibaren

Enosis hedefi dogrultusunda ¢alismaya devam etmislerdir. Bu amagla kakanlik kadrolarina
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ve Ozellikle polis orgiitiine ¢cok sayida EOKA’ct alinmis ve Yorgacis’in liderliginde
gerektiginde harekete gececek olan gizli bir ‘ulusal Kibris orgiitii’ kurulmustur. Bu 6rgiit,
Kibris’ta bulunan Yunan alay1 ve Yunanistan’daki milliyet¢i kesimlerle iliskiler kurmus ve
sonradan kamuoyuna “Akritas Plan1” olarak yansiyacak plani hazirlamistir. Planin hedefi
Tiirklerin devlet yonetiminden ¢ikarilmasi ve Enosis ilan edilmesidir. (Kizilyiirek, 2005:
107-108). Plana gére Anayasa Tirklere haksiz kazancglar saglamakta ve devlet yonetimini
imkansiz kilmaktaydi. Bu yilizden Anayasa degisikligi sartti ve Anayasa’nin degistirilmesi
Enosis yolunu acacak bagka bir ara asamaydi. Yapilacak degisiklerle Kibrisli Tiirkler
devletin kurucu unsuru olmaktan c¢ikarilip azinlik haklariyla yetinecek pozisyona
digtiriilecekti. Ayrica Kibrishi Tirkleri koruyan Garanti Anlasmasi da iptal edilmeliydi.
Planda yapilacak degisikliklere karsi Tirklerin karsi koymasi halinde olusacak g¢atisma
ortami nedeniyle yapilmasi miimkiin dis miidahaleyi engellemek amaciyla Tiirklere hizli ve
kesin bir yanit verilmeliydi. Eger bu yanita ragmen dis miidahale yapilir veya i¢ karisiklik

artip kontrolden ¢ikma tehlikesi gosterirse derhal Enosis ilan edilecekti.

Plan1 hazirlayan bakis agisina gore birkag giinde yapilacak bir “oldu bitti” den sonra
Tiirkiye nin miidahale etmesini basta NATO olmak {izere uluslararas1 camia engelleyecekti
D1s miidahale ihtimalinde Kibris Tiirklerinin hizli imhasin1 hedefleyen bu plan, plana kars1
cikabilecek Rumlar1 da hedefe koyuyordu (Gibbons, 2003: 87-91). Akritas Plani igin
hazirliga baslayan orgiit, eski EOKA’cilara dayanarak yeni birlikler olusturmaya baslamas,
bir yandan da polis &rgiitii igerisinde militan toplamaya baslamisti. Orgiit bu amagla 1963

yilina gelindiginde on bin silahli militana sahip olacakti (Oberling, 1987: 56).

Bu plana uygun olarak, zaten iki toplumlu ve 1yi niyete fazla inisiyatif veren yapisi
geregi problemlere gebe olan Anayasa, Makarios ve Rum liderligi eliyle de delinmeye

baslandi. Konuyla ilgili donemin Ziraat Bakan1 Tiirk Fazil Pliimer’in su taniklig1 6nemlidir:

Rumlar sanki memlekette yalniz yastyorlarmis gibi hareket ederek memleket inkisafi
icin yapilacak yatirimlarda bile mevcut fonlart Rumlarla meskun koylere tevcih etmeye ve o
bolgelere kaydiriimas: yoniinde oy kullaniyorlardi. Miizakere igin toplantilara gelecek
onerileri, Papaz’in bakanliginda Rum bakanlar kendi aralarinda toplanarak karara
baglarlar ve boylece hazirlikli olarak geldikleri toplantilarda onerilerin akibeti onlarin

aldiklart karar yéniinde neticelenirdi. Miizakereler safhasinda c¢esitli miinakasalarimiz
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olurdu. Memleketin her yanit ayni sekilde birer vatan topragi oldugu ve her yerin ayni oranda
inkisaf gerektigini, Tiirk iiyeler giicleri yettigi kadar miidafaa etmeye ¢alistiklart halde
Rumlar devamli surette niifus nispetini one siirerek aslan paymi daima Rumlara vermekte

israr ederlerdi (Pliimer, 2001:83-85).

Bakanlar Kurulu'nun bu isleyisine paralel olarak Tiirk bakanlara yonelik kendi
bakanliklarinda calisan daha alt kademe memurlarin itaatsizligi s6z konusu olmaktaydi.
Bakan tarafindan istenen raporlar1 hazirlamamak, geciktirmek, bakani devre dis1 birakarak
kendi aralarinda veya konuyla ilgili olan ama basinda bir Rum’un oldugu bakanliklarla
dogrudan iletisime gecmek gibi uygulamalar yayginlasmaya baslamist1 (Serter, 2014: 138-
139). Bunun disinda Cumhurbaskan1 yardimcisi Dr. Fazil Kiigiik’tin yetkileri uygulanmiyor,
Dr. Kiiciik tarafindan bakanliklara iletilen emirler uygulanmiyordu. Anayasaya gore
yiirlitme giicii Cumhurbagkani ve yardimcist tarafindan kullanilmaliyd: fakat Rumlar bunu
tipk1 goriismelerde istedikleri gibi ortak bir gorev olarak degil vekaleten ele almaktaydilar.
Rumlar Makarios’u asil yiiriitme erki, Kiigiik’ii ise olas1 bir durumda vekalet edecek temsili
ve sembolik bir kisi olarak gormekteydiler. Biitiin dis gezilere Makarios tek basina gitmekte,
goriismelerini tek basina yapmakta ve pek ¢ok konuda Dr. Kiigiik’e bilgi verilmemekteydi

(Erim, 1975: 185-188).

Ordu konusunda da benzer problemler yasanmaktaydi. Anayasa’da say1 ve dagilim
olarak tanim1 yapilan ordunun iki toplumlu niteligi nedeniyle Rumlar problem ¢ikarmaktaydi
(Kilavuz ve Tanik, 2011: 306). 1961°de orduya almnan ilk yiiz kisi, kurulan egitim
merkezinde egitim almaya baslamisti. Bu esnada ordunun isleyisine yonelik bir anlasmazlik
su yiizline ¢iktl. Makarios ordunun tamamen karma olmasini isterken Tiirk tarafi tabur veya
boliik seviyesinde ayri birlikler kurulmasini savunmaktaydi. Bu anlagmazlik nedeniyle
Makarios’un istegiyle ¢ikan karma ordu kanununa kars1 20 Ekim 1961°de Dr. Kiigiik ilk kez
Anayasa’da kendisine tanimlanan veto hakkini kullanmistir (Bozkurt, 21.10.1961: 1). Dr.
Kiiciik’e gore kurulacak ordunun tamamen karma olmasinin ciddi sakincalar1 vardi ve ordu
boliik ve daha alt birimlerde ayn1 topluma mensup askerlerden olugsmaliydi. Bu veto {izerine
zaten ortak ordu konusunda goniilsiiz olan Makarios, ordunun kurulmamasi yoniinde tavir

koymus ve Anayasa’da orduyla ilgili tanimlar1 g6z ardi etmistir.
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1962 yilina gelindiginde ise devlet biitgesinden orduya ayrilan biitge ordunun
islemesini engelleyecek sekilde indirilmistir. Egitim alan az sayidaki askerler arasinda ise
problemler baslamistir. Daha diisiik riitbeli Rum subaylar iist riitbedeki Tiirk subaylarin
emirlerini dinlememeye meyletmislerdir. Boylece Anayasa’da tanimlanan devletin 6nemli
kurumlarindan biri olan ordu Rumlar tarafindan sabote edilmisti. Ayrica yasal olarak
ordudan sorumlu olan Savunma Bakani Osman Orek’in bu konudaki adim atmasi
engellenmekte ve Rumlar bu konuda da kendi bakanlarinin veya komutanlarinin talimatlarini
uygulamaktaydi (Serter, 2014: 121-123). Ordu konusunda esas mesele, Rumlarin, kanunlarla
tanimlanmis, mesru bir Tiirk silahli giicliniin olmasii istememesidir. Dolayisiyla dnce
bunlarin sayisin1 azaltmaya caligmis, ardindan gerektiginde etkisiz hale getirmek iizere ayni
birliklerde Rum ¢ogunluk arasinda az sayida Tiirk askerin olmasini istemis, veto edilince de
ortak ordu meselesini tamamen kapatmiglardi. 1964’e gelindiginde ise Rumlar tamami
Rumlardan olusacak ve Tiirklere karsi bircok siddet eyleminde bulunacak olan Rum Milli
Muhafiz Ordusu’nu (RMMO) kuracakti (Denktas, 2008:230). Aymi sekilde devlete ait bir
diger silahl1 kuvvet olan polis giiclinde de problemler vardi. Makarios, cok sayida Tiirk polisi
toplumlararas1 orani astig1 gerekcesiyle isten ¢ikarmis ve yerlerine EOKA’cilar1 almaya

baslamistir (Oberling, 1987: 57).

Bir diger sorun kamu hizmetlerinde %70-30 oraniydi. Kamuya personel alimlarini
gerceklestirmek icin Kamu Hizmetleri Komisyonu’nda Rum {iyeler her atamay: liyakat
esasma gore degil konunun hangi toplumun ¢ikarina olduguna gore degerlendirmekteydi.
Ornegin bir Tiirk ve bir Rum i¢in ayrilan kadin dogum doktoru ilanina bagvuran bir Tiirk
hekim alinmamis, miilakata bile ¢agrilmadan daha deneyimsiz bir Rum doktor ise direkt
atanmisti. Komisyondaki Tiirk tiyelerin ifadesine gore Rumlar, Tiirk doktorun atanmasinin
su an miimkiin olmadigin1 isterlerse mahkemeye bagvurabileceklerini soylemisler ve varolan
iki kadrodan birinin bos kalmasini saglamislardir (Nacak, 24.05.1963: 1). Bu sekilde
Anayasay1 ve ilgili kanunlar arkadan dolasilarak etkisiz kilinmakta ve pek ¢ok atama, terfi
Rumlara ayrilmaktaydi. Ayrica oran, bazen yeterince kalifiye Tiirk olmadig1 gerekgesiyle
delinmekte, s6z konusu Rum oldugunda ise kisinin kalifiye oldugu degerlendirilmekteydi.
Hatta bazi pozisyonlara sadece Tiirk bir memur aday oldugu i¢in bu pozisyon iptal
edilebilmekteydi. Bu siire zarfinda hiikiimetin yaptig1 altyap:1 yatirimlarinda calistirilmak
iizere ¢cok sayida Rum is¢i alinirken Tiirkler is¢i olarak cok az veya hi¢ alinmamaktaydi.

Benzer problemler yiiziinden ve isten ¢ikarilan, terfileri yapilmayan, uygun oldugu halde ise
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almmayan Tiirkler Anayasa Mahkemesi’ne ¢ok sayida basvuru yapmistir. Bu basvurular
iizerine Rumlar Anayasa Mahkemesi’nin karar alma siirecini beklediklerini iddia ederek
ilgili her konuyu ertelemeye ve reddetmeye bagladilar (Nacak, 22.02.1963: 1). Rumlarin bu
girigimleri etkili oldu ve Anayasa’da agikca belirtilen %70-30 oran1 Makarios’un atadig1

Rum karar alicilar yliziinden hi¢ uygulanamadi.

Esas sorun ise ayr1 belediyeler konusunda ¢ikacakti. 1958 yilinda Ingiliz yonetimi
altinda kurulan ayri belediyeler zaten o tarihten itibaren hizmet tiretmekte ve kendi
toplumundan vergi toplamaktaydi. 1960 Anayasasi, ayr1 belediyeleri tanimakta fakat dort y1l
icinde ayr1 belediyeler konusunun tekrar goriisiilmesini sdylemekteydi. 1960 yilinda, 1958
yilindaki Ingiliz ydnetiminin ¢ikardigi kanunun siiresini uzatan Temsilciler Meclisi, 1962
yilia gelindiginde konuyu tekrar agmisti. Bu siiregte Makarios, tipkit meclisin yapisi gibi
hizmet verdigi bolgenin niifusundaki Rum-Tiirk oranina gore belediye meclisinde temsil
edildigi birlesik belediyeler 6nerisinde bulunmustur. Tiirk tarafi kendilerini belediyelerde
azinlik durumuna diistirecek bu Oneriyi reddetmistir. Bunun tizerine 1958 diizenlemesinin
tekrar uzatilmasini engelleyen Rumlar, Anayasa’daki ilgili maddeyi yetkisiz kildilar. Bu
donemde Anayasa, ayr1 belediyelerin varligin1 kabul etmekteydi fakat belediyelerin
isleyisiyle ilgili bir kanun olmamasi sebebiyle ayr1 belediyelerin dayandigi yasal zemin
ortadan kalkmaktaydi. Rumlar bu diizenlemeyi yapmaktansa belediyeler yerine kalkinma
bolgeleri ilanina dayanan ve belediyeler iistii kurumlarin kurulmasini saglayan bir yasay1
gecirmislerdir. Bu yasa, Tiirk belediyelerinin yetkilerinin iistiinde daha genis ve biiyiik
bolgeler olusturmak dolayisiyla belediyeleri yetkisiz kilmaktaydi. Tiirk temsilcilerine gore
bu diizenleme Tiirk belediyelerinin varliklarina el koymak anlamina gelmekteydi ve agikca
Anayasa’ya aykirtydi (Nacak, 08.02.1963: 1). Sorun her iki toplum temsilcileri tarafindan
Anayasa Mahkemesi’'ne tagindi. Tartisma devam ederken Makarios, Ingiliz basinina yaptig
aciklamada mahkemenin aleyhlerine karar vermesi halinde karar1 tanimayacagini acikladi.
Ayn1 aciklamada Makarios, devletin isleyisini engelleyen Anayasa hiikiimlerinin
degistirilecegini ilan etmekteydi. Tiirk tarafi ise bu tutumun Anayasa’ya aykirt oldugunu
soylemekte ve Anayasa’da acgik¢a yazan ‘bir devlet yetkilisinin anayasaya aykir1 beyan
veremeyecegi’ hiikmiiyle celistigine isaret etmekteydi (Nacak, 15.02.1963: 1). Anayasa
Mahkemesi, her iki toplumun ¢ikardig1 yasalar1 Anayasa’ya aykir1 oldugu gerekgesiyle iptal
etmistir. Fakat bu iptale ragmen belediyelerle ilgili yeni yasa benzer ¢ekismelerden otiirti

c¢ikamamistir. Bunun iizerine Rumlar belediyelerini dogrudan merkezi idare tarafindan
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atanan kaymakamliklarin yonetimine sokarken Tiirk belediyeleri ge¢miste oldugu gibi
varligim1 siirdiirmiistiir. Boylece Kibris’ta ayr1 belediyeler hi¢bir zaman Anayasa’da
tanimlandi81 haliyle yasal statiiye kavusturulamamistir (Mayes, 2019:178). Ustelik Yiiksek
Anayasa Mahkemesi’nin belediyelerle ilgili ¢ikan yasalari iptal karari {izerine mahkeme
baskani tarafsiz yargi¢ Ernst Forsthoff ve yardimcis1 Heinze ¢esitli sekillerde tehdit edildi.
Tiirkler yararina ¢alismakla suclanan yargi¢ Forsthoff ve yardimcist 21 Mayis 1963 giinii
istifa etti (Serter, 2014: 100). Boylece ordu, belediyeler ve Anayasa’y1 korumakla goérevli

onemli bir denetleyici kurum olan Yiiksek Anayasa Mahkemesi de islevsiz hale gelmis oldu.

Belediyeler ve dolayisiyla Anayasa tartigmalarinin devam ettigi 1 Nisan 1963’ta
EOKA giinii Rumlar tarafindan gene biiyiik bir katilimla kutlanmistir. Fakat diger senelerden
farkli olarak bu yil térenlerdeki konusmalarin siddet dozu ¢ok artmistir. Makarios yaptigt
konusmada Londra ve Ziirih’i kastederek, “anlagsmalar yenilgi degil, tam olmasa bile gene
de zaferdir. Bunlar bizim i¢in bir sigrama tahtasi, ileri adimlarimizin baglangicidir. Gelecegi
fethedecegimiz burglardir. Bu gelecegin ne oldugu ise bugiin kutladigimiz sanlt
yildonlimiiniin anlam ve igeriginde gizlidir” demekteydi. Aciklamaya yaniti Tiirkiye
Disisleri Bakani Feridun Cemal Erkin vermistir. Tirkiye’nin Kibris Anayasasi’nin
tamamiyla uygulanmasindan taraf oldugunu, Kibris Rumlarinin Enosis hedefini giindeme
getirmesi halinde Kibris’ta yasanan ge¢misteki acilarin daha siddetli olarak tekrarlanacagini
vurgulamigtir. Ek olarak hicbir Tirk hiikiimetinin Kibris Tiirklerini Rumlarin insafina
birakmayacagini sdylemistir (Nacak, 05.04.1963: 1). Tiirk Cemaat Meclisi (TCM) Bagkan
Denktas ise Makarios’un Anayasa’ya aykir1 bir konusma yaptigini ve esas emellerini ifsa
ettigini sOyleyerek Makarios’un anayasasina inanmadigi bir devletin bagkan1 olamayacagini
sOyleyerek istifaya davet etmistir. Kibris Rum vatandaslara da seslenen Denktas, fanatikligin
hi¢bir sey kazandirmayacagini belirterek anayasal diizenine saygi gosterilmesi ¢agrisinda

bulunmustur (Nacak, 05.04.1963: 4).

1963 Agustos’una gelindiginde Rumlarin tahrikleri devam etmekteydi. Igisleri
Bakan1 Yorgacis Larnaka’da yaptigi konusmada EOKA’nin basladig: isi bitireceklerini
soylemekteydi (Nacak, 30.08.1963: 1). Makarios, 18 Agustos’ta verdigi demecte Anayasa’y1
degistirmenin haklar1 oldugunu, higbir devletin buna karigma hakki olmadigin1 sdylemistir.
Buna yanit veren Dr. Kii¢iik “Enosis’in Londra ve Ziirih ile gomiildiigiinii ve anlagsmalari

inkar edenlere itimat edemeyeceklerini” sdylemistir. Kiigiik ayrica, Anayasa’y1 degistirmek
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amacli olas1 bir girisimde halihazirdaki hiikiimeti tanimayacaklarin1 agiklamistir. Bu sert
aciklama Rumlarin tek tarafli girisimlerine yonelik ¢ok ciddi bir ikaz olup ayn1 zamanda bir
yol haritasiydi (Serter, 2014: 332). Artan gerilimle beraber Eyliil ayinda adanin ¢esitli
yerlerinde Tiirkler ve Rumlar arasinda gerginlikler yasanmaya baslamistir. Ornegin Denya
koylinde polisinde géz yummasiyla Tirk evleri taslanmis ve Tiirklere yonelik fiziki
saldirilarda bulunulmustur (Halkin Sesi, 04.04.1963: 1). Gerginlik 10 Eyliil’de ‘Asya-Afrika
Dayanigsma Hareketi’ konferansina da yansidi. AKEL’in anayasa aleyhine protestolariyla
baslayan konferansin karar metninde Rumlarin ekledigi ve Enosis’i destekleyen ifadeler
gecmekteydi (Serter, 2014: 336). Bu konferans Enosis i¢in Kibris Rum liderliginin
uluslararasi ¢abalarmi arttirdigimi gostermekteydi. Kibrish Tiirkler ise konferansa yonelik
yayinlar yapmig, Tiirklerin Kibris’ta s6z hakki oldugunu savunmus ve sesini uluslararasi

camiaya duyurmaya ¢aligmistir (Nacak, 06.09.1963: 1).

Anayasa’y1 degistirme amaciyla dis destek aramayi siirdiiren Makarios, Tiirkiye nin
herhangi bir degisiklige sert tepki gostereceginin farkindaydi. Bununla beraber
Yunanistan’in da bu plana ihtiyatla yaklagtigi bilinmekteydi. Yunanistan’a gore degisiklikler
Kibris Tiirkleri ile pazarhik ederek yapilmaliydi. Anayasay1 degistirmek igin Ingiltere ile
yapilan goriismelerde ise Rum tarafi istedigini alamamusti. Ingiltere, olas1 bir degisiklik
girisiminde catismanin kaginilmaz oldugunu diisiinmekteydi. ingilizlere gére Tiirkiye, bu
donemde c¢ikabilecek bir catismada Yunanistan gondermedi8i takdirde dogrudan asker
géndermeyecek fakat ok sayida silah ve goniillii gonderecekti. Ingilizler ayrica Tiirklerin
ilk ates agan taraf olmayacagini ve savunma pozisyonunda kalacagini beklemektedirler.
Fakat savunma pozisyonunda olsa bile anayasanin degistirilmek istenmesi halinde Tiirkler

Taksim ilan edeceklerdi.

Ingiliz Disisleri’ne gére Makarios Tiirklere Taksim ilani igin firsat vermekte, Enosis
ve Taksim’i ikisinin de gerceklesecegi bir senaryoyu zorlamaktaydi. Ingilizler bu gerilimde
bagimsiz arabulucu roli listlenmenin kendi ac¢ilarindan dogru olacagina karar vermis ve
Makarios’a dogrudan kars1 ¢ikmak ve girisimleri engellemek yerine tepkisiz kalmayi tercih
etmislerdir (Drusotis, 2008:65-68). Ingilizlerin tepkisiz kalacagim goren Makarios
cesaretlenmis ve Akritas Plani’na uygun hareket etmeye devam etmistir. Uluslararasi
toplumun hareketsiz kalacagi bir donemde hizli bir oldu bitti yaratilacak ve Enosis’in ilk

adimi olan anayasa ve garanti anlasmasindan kurtulma asamasi tamamlanacakti. Aranan
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firsat 1963 Kasim ayinda gelmistir. 1963 yazinda istifa eden Karamanlis hiikiimeti yerine
secilen Papandreu hiikiimeti ¢ok az bir farkla se¢imi kazanmisti. Boylece Londra-Ziirih
anlagmalarina imza atan Tirkiye’de Menderes 27 Mayis 1960 darbesiyle, Yunanistan’da
Karamanlis hiikiimetleri se¢imle degismis oluyordu. Fakat Papandreu’nun c¢ok az farkla
kurdugu hiikiimet uzun émiirlii olmamis ve diismiistii. Bu hiikiimet krizi igerisinde bir zafere
ihtiyaci olan Papandreu, Yunanistan’in ihtiyath tavrini degistirerek Makarios’a destek s6zi
vermistir (Mayes, 2019: 187-188). Tiirkiye’de de benzer bir kriz mevcuttu. Yapilan yerel
secimlerde partisi oy kaybina ugrayan Inénii hiikiimeti devam eden hiikiimet krizi sonrasinda
2 Kasim’da diistli (Cumhuriyet, 30.11.1963:1). Makarios, hiikiimet yoklugunda Tiirkiye’nin
yavas tepki vermesini ummaktaydi. Bdylece Makarios, Ingilizlerin tarafsiz kalacagma
kanaat getirmis, Yunanistan’in destegini almis ve Tirkiye’'nin yavas hareket edecegini

diistinmekteydi. Akritas Plani’nin hayata gecirilmesi dogru zamandi.

1.3.1 1963 Kanh Noel ve Anayasanin Askiya Alinmasi

Yukarida degindigimiz tizere Rum tarafi devletin kurulusundan itibaren iki toplumlu
yapiy1 ortadan kaldirmaya ¢aligmaktaydi. Kibris Cumhuriyeti’nde Erenkdy Muharebeleri’ni
doguracak olan toplumlararasi ayrismay1 derinlestiren siire¢, Makarios’un 30 Kasim 1963
tarihinde “Devletin Diizgiin Isleyisini Kolaylastirmak ve Topluluklararasi Belirli Siirtiisme
Nedenlerini Ortadan Kaldirmak Igin Oneriler” baglikli iltimatomla anayasaya degisikligi
onermesiyle baslamistir. Oneriler on ii¢ maddeden olusuyordu (Volkan, 2008: 30). Ik iki
madde Bagkan ve Baskan Yardimcisi’nin yetkileri ile ilgiliydi. Veto hakkinin kaldirilmasi
gerektigini sOyleyen iiltimatom, Anayasa’nin baska maddelerinde gecen meclise geri
gonderme yetkisinin veto yerine sayilmasi gerektigini sdyliiyordu. Ayrica Tiirklerin lehine
olarak goziiken bir Oneri daha eklenmisti. Bagkan’in gorevini ifa edememesi durumunda
yerine vekalet yetkisi Temsilciler Meclisi Baskani’ndan alinip Baskan Yardimcisi’na
veriliyordu. Bu oneri, Tirklerin lehine goziikse de Baskan Yardimcisi’ni vekaleten bir
goreve konumlandirmaktaydi. Diger {ic madde Temsilciler Meclisi ile ilgiliydi. Oneride
Temsilciler Meclisi’nin Rum ve Tiirk Bagkanlar1 ayr1 ayrn segilirken artik ortak olarak
secilmesi talep edilmekteydi. Ayrica Baskan Yardimcist da ayni sekilde segilebilmeli ve
Bagkan’in yoklugunda ona vekalet edebilmeliydi. Halihazirda Meclis’in yasa ¢ikarabilmesi
icin Anayasa’da her iki toplum temsilcilerinin ayr1 ayri c¢ogunlugunun saglanmasi

gerekiyordu. Makarios, onerilerinde vergi yasasi anlasmazligini gerekce gostererek sadece
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ortak cogunlugun aranmasini istemekteydi. S6z konusu oneriler agik¢a mecliste cogunluk
olan Rumlarin lehineydi. Diger iki madde, belediyelerin ve mahkemelerin birlestirilmesine
yonelikti. Makarios’a gore cografi ayrim belediyeler i¢in gecersiz olup Kibris vatandaslarini
hizmet yoniinden magdur etmekteydi. Ziirih Anlagmasi’nin belediyelerin durumunu dort yil
icerisinde tekrar degerlendirilmesi gerektigini sOyleyen maddelerini hatirlatan Makarios,
belediyelerin birlesmesini, belediye meclisinin Rum ve Tiirklerin niifus oranina gore
secilmesini dnermekteydi. Mahkemelerin ise iki toplumlu yapis1 kaldirilmali ve bir Rum bir
Tiirk’iin davasina bakabilmeliydi. Ozellikle belediyeler konusunda yasanan krizin Rumlar
lehine ¢6ziilmesi 6ngdriiliiyordu. Sonrasinda ki ti¢ madde ise ordu ve giivenlik kuvvetleri ile
iliskiliydi. Makarios’un 6nerilerine gore jandarma ve polis birlestiriliyor ve tek bir karargaha
baglanmaktaydi. Boylece idari isler kolaylasmakta ve giivenlik harcamalar1 azalmaktaydi.
Ayrica Anayasa’nin gilivenlik kuvvetlerini siirlayan hiikiimleri kaldirilacak ve sayilari
Anayasa ile degil Temsilciler Meclisi’nin ¢ikaracag yasalarla belirlenecekti. Ultimatom da
fiili olarak uygulanmayan kamu hizmetleri ve ordudaki Tiirk-Rum oraninin kaldirilmasi da
oneriliyordu. Makarios bu oranlarin niifus farkina uygun olmamasi nedeniyle Tiirkler lehine
ayrimcilik yarattigini iddia etmekteydi. Ayrica sistem verimsizdi. Daha once iddia edildigi
gibi yeteri kadar kalifiye Tirk bulunamamakta, lisan sorunu asilamamaktaydi. Benzer
sekilde diger iki 6neri de kamu hizmetleri komisyonuyla ilgiliydi. Oneride kamu hizmetleri
komisyonundaki tiye sayisi bese indirilmekte fakat Tiirk-Rum dagilimiyla ilgili bir sey
sOylenmemekteydi. Ayrica komisyon salt ¢ogunluk esasina gore karar vermeliydi. Bunlar
disinda son madde ise Rum Cemaat Meclisi ile ilgiliydi. Makarios’a gore her iki Cemaat
Meclisi dagitilmaliydi fakat Tiirkler isterlerse kendi meclislerini siirdiirebilirdi. Anlagilacagi
iizere Onerilen yeni sistem, Tiirklerin esit kurucu tanimindan ¢ikip azinlik pozisyonuna
diismeleri demekti. Rumlar, Temsilciler Meclisi disinda herhangi bir ayr1 meclise gerek
duymamakta fakat azinlik olan Tiirklere ayr1 bir azinlik meclisi hakki vermemekteydi
(Serter, 2014: 356-376). Makarios ve Rum tarafi bu onerilerle bugiine kadar isletmedikleri

anayasa maddelerinden tamamen kurtulmak istemekteydi.

Bu Onerilerin hemen ardindan 3 Aralik’ta EOKA {iyesi Markos Drakos’un
heykelinde bir patlama olmus ve bu patlamadan dolayr Rumlar Tiirkleri su¢lamistir. Bu

sebeple biiyiik eylemler yapilirken Tiirk mahallelerine yonelikte baskilar baglamistir. Oysa
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yillar sonra bombanin Yorgacis’in emriyle konuldugu itiraf edilecektir (Kibris Postasi,

2015).

6 Aralik’ta Tiirk bakanlar yukarida deginmeye calistigimiz Makarios un Onerilerini
reddetmistir. Hemen ardindan Tiirkiye, onerilerin Kibris Tiirk’iinlin tamamen Rumlarin
insafina terkedilecegi gerekgesiyle reddetmistir. Artan gerilimle beraber silahlanmig Rum
milisler Tiirk bolgelerinde devriye gezmeye ve kontrol noktalari kurmaya baglamiglardir. 21
Aralik gecesi, Letkosa’nin Tiirk kesiminde on kisilik bir Tiirk grubu durduran Rum polisler,
silahlarini dogrultarak grubu aramak istemis ve buna direnen gruba otomatik silahlarla ates
agmuslardir (Cumhuriyet, 22.12.1963: 1). Ug Tiirk’iin 61diigii olay, Rumlar arasinda infiale
sebep olmustur. Ayni gece, Tiirk mahallelerine, Atatiirk heykeline ve Rauf Denktag’in
biirosuna ates acilmis, sivillerde dahil olmak tiizere Rum kalabaliklar sabaha kadar
gosterilerde bulunmuslardir. Saldirilar Akritas Plani’na uygun olarak yapilmakta ve

dogrudan Igisleri Bakan Yorgacis tarafindan yonlendirilmekteydi (Gibbons, 2003:66).

21 Aralik gecesi ¢ikan olaylardan hemen sonra Tiirklerin girisimiyle Makarios ve
Yorgacis’le yapilan goriismede Makarios, anayasa degisikliklerini savunmus ve Garanti
Anlasmasi’n1 tek tarafli feshettigini ifade etmistir. Boylece 21 Aralik gecesi baslayan gerilim
adanin tamamina yayilmis ve genis anlamda Rum-Tiirk ¢atismasina evrilmistir. Kibrislt
Tiirkler, daha giivenli yerlere go¢ ederken aymi zamanda halihazirdaki kuvvetlerini
birlestirmeye calismakta, Rumlar ise Tiirk polisleri silahsizlandirmak ve devletin silahlarini
Rum militanlara dagitmaya baslamisti. 22 Aralik gecesi Lefkosa’daki Tiirk mahallelerine
stirekli ates acgilmis ve mahallenin telefon baglantilar1 kesilmistir. Olaylar1 Anayasa
degisikligi oOnerilerine karsi silahli isyan olarak degerlendiren Rum basini, Rumlarin
hareketlerini ise anayasay1r korumak amaciyla yapildigin1 savunmakta, bu bakis acist da

gerilimi arttirmaktaydi (Alan, 2024: 64-66).

23 Aralik giinii, Makarios, Dr. Kiiciik’le goriiserek beraber ateskes cagrisinda
bulunmustur. Gorligmede catisma bolgelerinde Rum-Tiirk ortak polis gliglerinin gorev
almas1  kararlastirilirken bu  karar  Tirklere silah  verilmemesi nedeniyle
gerceklestirilememistir (Pliimer, 2023: 30). Ayni giin Lefkosa Hastanesi’nde tedavi goren

yaral1 21 Tirk ise Rumlar tarafindan kagirilmistir.
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24 Aralik giinii Rumlarin sivillere yonelik saldirilar1 katliama doniismiistiir. Kumsal
bolgesinde TMT nin olmadigin1 6grenen Rumlar, bolgeye gelerek sivillere saldirmislar ve
Kibris Tiirk Alay1’nda gorevli doktor Bnb. Nihat Ilhan’1n ailesini katletmislerdir. Bu katliam
ayni zamanda 21-25 Aralik gilinlerine verilen isimle “Kanli Noel”in simgesi haline gelmistir
(Keser, 2011: 491). Adanin genelinde Tiirk koylerine yonelik saldirilarin disinda,
catigmalarin baslangicindan beri kusatma ve ates altinda olan ve Tiirklerin yogun olarak
yasadig1r Kiigiik Kaymakli’da saldirilarin hedefi olmustur. TMT nin savundugu Kiigiik
Kaymakli cephanenin bitmesi nedeniyle savunmasiz kalinca Nikos Sampson dnderligindeki
Rum saldirganlar kasabaya girerek 550 kisiyi esir almis, evleri yagmalamis, kasaba
yakilmigtir. Saldirganli§in sinir tanimamasina karsin Rumlar, Akritas Plani’nda belirtilen
sekilde hizl1 bir miidahaleyle Tiirkleri saf dis1 birakip, devleti ele gecirerek Enosis i¢in son
asamaya ulasmayi basaramamiglardir. Kisitli imkanlara sahip Tiirk direnisi Rumlart

yavaglatmig ve Tlrkiye’nin yardima yetismesini saglamistir (Oberling, 1987: 77-78).

Nitekim 25 Aralik giinii 6gle saatlerinde Tiirk Hava Kuvvetleri’ne ait 4 jet ucagi
Lefkosa lizerinde al¢ak ugus yapmis ve Kibris’ta bulunan Tiirk Alay1 karargahindan ¢ikarak.
Letkosa’nin Tiirk mahallelerine girmis ve mevzi almistir. Bélgede Rumlar tarafindan
kurulan kontrol noktalarini temizleyen ve Tirk elgiligini emniyete alan Tirk Alay1
maneviyati yiikseltmek amaciyla alay sancagi agmis, algaktan ugan Tiirk jetleri ise biiytlik
tezahilirata neden olmustur. Disisleri Bakani Feridun Cemal Erkin, Tiirkiye’nin Ziirih
Anlagmalari’na uygun olarak diger devletlerle ortak hareket etmek {izere goriistiiglinii fakat
diger devletlerin cevap vermemesi nedeniyle Tiirkiye nin uyar1 amaglh harekete gectigini
ifade etmistir. Kibris’ta bir katliam yapildiginmi sdyleyen Erkin, Tiirkiye nin garantor lilke
olarak miidahale etmeyi diislindiigiinii agiklamaktadir. TCM Baskani1 Denktas ise Lefkosa
Tiirk Biiyiikelgiligi’nde verdigi demecte “Tiirk cemaatinin haklarinin elinden alinmasi i¢in
ugramis oldugu gayri insani hiicuma elinden gelen biitiin imkanlarla Tiirk’e yarasir bir
sekilde canin1 ve kanim1 vererek mukabele etmektedir. Miicadale had safhasina gelmistir.
Anavatanin fiili miidahalesi derhal yapilmalidir. Bunun geciktirilmesi Tiirk cemaatini
tamamen Rumlarin insafina terketmek olacak ve Kibris’ta Tiirk davasi diye bir dava
kalmayacaktir. Durum vahimdir, fiili miidahale sarttir” diyerek yasanan durumun

ciddiyetine dikkat ¢ekmektedir (Cumhuriyet, 26.12.1963: 7).
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Ugan jetlerin yaninda Iskenderun’dan agilan Tiirk donanmasina ait 5 gemi Kibris

karasularina girmis ve bu gemiler Larnaka ve Girne’den goriilebilmistir (Cumhuriyet,

27.12.1963: 7).

Sekil-2: Lefkosa’da Tiirklere ates agan Rumlar (Military Histories, Erisim Tarihi:
05.06.2025)

Tiirk miidahalesinin baglamasi ile beraber Makarios, garantdr devletlerin miidahil
olma teklifini kabul etmistir. Alinan ortak karara gore halihazirda adada bulunan Tiirk,
Yunan, Ingiliz kuvvetlerinin Ingiliz komutan Young komutasinda bir baris giicii
olusturmalarina karar verilmistir. 27 Aralik’ta bu giiciin pargasi olarak Ingiliz birlikleri
Lefkosa’ya girmis ve Tirk-Rum mahallelerini ayirarak “Yesil Hat”t1 olusturmustur
(Oberling, 1987: 78). Ingiliz birliklerinin miidahalesi ¢atismalar1 6nemli 6l¢iide azaltsa dahi
Rum saldirilar1 daha kiigiik Olgeklerde devam etmistir. Aralik ayinda Rum saldirilari
sonucunda Ada genelinde iki bin evin agir hasar gérdiigli tahmin edilmekteydi. Boylece Tiirk
niifusunun %20’si yasadig1 bolgeleri terk ederek, kentlerin Tiirk kesimleri veya sadece
Tiirklerin yasadig1 bolgelere toplanmistir. Ayrica TMT mensuplar1 da Besparmak daglart ve
Lefkosa kuzeyinde gibi stratejik veya Tiirklerin yogun yasadigi yerlesim birimlerinden
olusan ¢ok sayida noktay1 denetime almislardir.

Kanli Noel’in en biiyiik sonucu da bu alanlarin fiili Tirk yonetimine girmesidir.
TMT’de bu donemde bir yeralt1 orgiitii olmaktan ¢ikip Tirklerin yogun yasadigi, Lefkosa
kuzeyinden St. Hilarion’a kadar olan ve stratejik onemi yiiksek olan kesimi, Lefke,

Tiirkiye’ye bakan bir sahili olan Erenkdy bdlgesini, diger kentlerin Tiirk kesimlerinde
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hakimiyet kurmustu. Bu bolgelerde idari yonetim, Temsilciler Meclisi’nden istifa edenlerin
de katildig1 Tiirk Cemaat Meclisi’ndeydi (Drusotis, 2008: 120-122). 28 Aralik’ta basina
aciklama yapan Dr. Kii¢iik adada hiikiimetin ¢oktiigiinii ilan etmekteydi. Kibrish Tiirkler
hizlica kendi idari yapilanmalarin1 giiclendirmeye basladilar. Ayr posta teskilati, Bayrak
radyosu olarak isimlendirilen ayr1 radyo, ayr1 polis ve jandarma teskilat1 kuruldu (Pliimer,

2023: 38).

50 25 kilemerres

Sekil 3: 1964 yilinda Kibris’ta Tiirklerin kontroliindeki bolgeler (Military Histories, Erisim
Tarihi: 05.06.2025)

Karsilik olarak Rum yonetimi, Tirk bolgelerine ekonomik abluka uygulamaya
basladi. Tirk memurlarin isine son verilmis ve maaslar1 6denmemeye baslamistir.
Memurlarin isine son verilmesi bir anda 4 bin kisinin issiz kalmas1 anlamina gelmekteydi.
Ayrica Tiirk bolgelerine giren iirlinleri denetleyen Rumlar, Tiirklerin silah yapiminda
kullanacagi bahanesiyle temel yasamsal iiriinlere erisimini kisitlamaya baslamistir (Drusotis,
2008: 123). Tirkiye ise destegiyle bu ekonomik ablukanin sonuclarini hafifletmeye
calismistir. Catismalarin basladigi tarihten itibaren adadaki yaralilarin Tiirkiye’ye sevk
edilip tedavisinin yapilmasini saglayan adaya kan iriinleri ve tibbi ilag, sarf malzemesi
gonderen Tiirkiye, ekonomik ablukanin baglamasiyla da 6zellikle evini terk edenlere yonelik

yardim malzemeleri gondermeye devam etmistir (Keser, 2012).
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1.3.2 Kibrnis’ta Fiili Boliinme: 1964 yih

Makarios Kanli Noel’in hemen sonrasinda Tiirkiye’nin fiili miidahale tehdidi altinda
dis destek aramaya yonelmistir. Makarios, 2 Ocak 1964’te tim BM iiyelerine Ziirih
Antlagmalari’n1 kinayan bir mektup gonderdi ve destek istedi. Sovyetler Birligi, Makarios’a
gonderdigi yanitta BM’de Kibris Rumlari’ndan yana tutum alacagini agiklamaktaydi. Aldigi
yanitla Makarios, Tiirkiye’ye karsi ciddi bir destek noktasi saglamaktaydi. Batili devletler
de Makarios’un Sovyetlerle iliskilerini gelistirmesini istemiyorlar ve dolayisiyla ona karsi
daha 1limli davranmak zorunda kaliyorlardi. Makarios’un bu girisimi Ingilizleri oldukga
telaslandirmis ve Kibris sorununu Sovyetler Birligi’ni disarda birakarak NATO igerisinde
¢ozmek amaciyla Londra’da konferans diizenlemeye itmistir. 15 Ocak’ta baslayan
konferansa Ingiltere adina Sémiirgeler Bakani Duncan Sandys, Tiirkiye ve Yunanistan
Disisleri Bakanlari, Kibris Tiirk toplumu adma Rauf Denktas ve Osman Orek, Kibris
Rumlar1 adina da Glafkos Klerides ve Tassos Papadopulos katilmistir (Drusotis, 2008: 125-
127).

Konferansta Kibris Rumlari, anayasa degisikliklerinde oOngoriildiigii sekliyle
Tiirklere azinlik haklar1 onerirken Tiirkler, adanin kuzeyini kendilerine birakacak bir
federasyondan yana tutum sergilemistir (Pliimer, 2023:39-41). ingiltere ise dogrudan bir
federasyondan yana olmasa bile iilkenin kantonlara ayrilip bu sekilde yonetilmesi gerektigini
savunmuslardir. Kantonlara ayrilma teklifi her iki tarafca da reddedilince ingilizler yeni
catigmalarin ¢ikmasin1 engellemek i¢in adaya konuslanacak bir NATO Baris Giicii
onermislerdir. Adaya yerlesecek NATO giicii, toplumlararas1 ¢atismalar1 engelleyecek,
Kibris’ta bulunan Tiirk ve Yunan alaylar1 arasinda olusabilecek muharebeyi 6nleyecek ve en
onemlisi Sovyetler Birligi’nin Kibris sorununa karigmasi ihtimalini engelleyecekti.
Diistiniilen plana gére NATO giicii ii¢ ay slireyle sinirli olacak ve garantor tilkeler bu ii¢ ay
boyunca miidahale hakkini kullanmamay1 taaddiit edecekti. Ayrica tarafsiz bir NATO {ilkesi
arabulucu atanacak ve Kibris’la ilgili goriismeler devam edecekti. Barig Giicii on bin NATO
askerinden olusacak, bu kuvvette adada bulunan Tiirk, Yunan ve Ingiliz birligi de katilacakt1.
Bu kuvvet adadaki Ingiliz birliginin komutaninin emrinde olacakti1 (Uslu, 2000: 65). 31
Ocak’ta ilan edilen 6neriyi Tirk ve Yunan temsilcileri kabul ederken Makarios, Oneriyi

bagimsizliga aykir1 oldugu gerekcesiyle 4 Subat’ta reddetti (Drusotis, 2008: 128-130).
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Konferanstan hemen sonra 6 Subat’ta Rumlar Arpalik kdyline saldirarak 6 Tiirk i
katletmistir. Katliama Ingiliz askerlerinin miidahalesi 6lii sayisindaki artis1 engellemistir
(Plimer, 2023: 45-46). 12 Subat’ta ise Rumlar Limasol’da Tiirk mevzilerine zirhl1 araglar
esliginde saldirmis, sivil mahallelere havan topu kullanarak katliama girismislerdir. Cikan
catismada 40 Tiirk 6lmiis, 100’{in iistiinde Tiirk yaralanmistir. Ingiliz birliklerinin komutani
olaylar1 engelleyemediklerini kabul ederek catismalarin devam etmesi halinde Ingiliz
giiclerinin Limasol’e girerek kilit noktalar1 iggal edecegini agiklamistir. 14 Subat’ta ise

Tiirklere Baf ve Poli’de saldirilar devam etmistir. (Cumhuriyet, 14.02.1964: 7).

Artan Rum saldirilar1 {izerine 14 Subat’1 15 Subat’a baglayan gece iskenderun’da
bulunan Tiirk donanmasi ¢ikarma birliklerini de biinyesine alarak limandan demir almis ve
Kibris yoniine a¢ilmistir. Ayrica Tiirkiye, Birlesmis Milletler Gilivenlik Konseyi’ne (BMGK)
bagvurarak Limasol olaylarini protesto etmistir (Cumhuriyet, 15.02.1964: 1). Catigmalar
esnasinda Kibris’ta Makarios’la goriismek icin bulunan ABD Disisleri Bakan Yardimcist
George Ball, ¢cikarma gemilerinin yolda oldugu haberi lizerine derhal Tiirkiye’ye gelerek
Ismet Inénii ile goriismiis ve onu miidahale etmemeye ikna etmistir. Ball’a gore Tiirkiye bu
donemde ciddi olarak miidahale etme segenegini diisiinmekteydi ve Tiirk ¢ikarmasina sadece

bir siireligine engel olunabilirdi. (Uslu, 2000: 68-69).

Sekil 4: Limasol’da sokak catigsmalar1 (Drusotis, 2008:148)
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Sekil 5: Limasol’da TMT mensuplari (Drusotis, 2008:149)

Limasol olaylarini takiben BM Genel Sekreteri U Thant taraflara ateskes ¢agrisinda
bulunmus ve Makarios’un NATO planini reddetmesiyle beraber Ingiltere’de konuyu
BMGK ’ya tasimist1. 18 Subat giinii baslayan BMGK’da baslayan gériismelerde ingilizler
Kibris Anayasast’nin degismezligine vurgu yaparak, Rum saldirilarindan rahatsizligini dile
getirmistir. Rum tarafin1 temsilen katilan Kipriyanu, NATO o6nerisini ve Garanti
Anlagmalari’n1 kinayarak Kibris’a gonderilecek bir uluslararas: giiclin BMGK karariyla
olursa kabul edebileceklerini bildirmistir. Yunanistan temsilcileri de bu teze destek
vermigtir. Benzer sekilde Sovyet temsilci de Rumlarin tezlerini savunmus ve garantor
iilkelerin miidahale hakkini kinamigtir. ABD temsilcisi, 1960 Anayasasi’nin uluslararasi
anlagmalarla korunduguna vurgu yapmis ve degistirilmesinin veya bazi hiikiimlerinin
kaldirilmasinin ancak taraflar arasinda tam bir goriis birligi halinde miimkiin olabilecegini
sOylemistir. Temsilci, adada gerilimin siirekli arttigin1 vurgulayarak adaya bir baris giicii
gonderilmesi gerektigini savunmustur. Tiirkiye’yi temsil eden Turgut Menemencioglu,
yasanan katliamlar1 vurgulamis ve sorumlularin cezalandirilmasini istemistir. Ayrica
anayasa ve uluslararasi anlagsmalarin Kibris Tiirklerini korumakta yetersiz kaldigim
belirterek baris glicii ¢ozlimiine yesil 1s1k yakmistir. Tiirkiye ayrica Tirklerin hiikiimetten
cekilmesi nedeniyle Kipriyanu’nun Kibris Cumhuriyeti’ni degil Kibris Rumlarini temsil
ettigini, bu nedenle Kibris Tiirk temsilcisi olarak Denktas’in da goriislerinin dinlenmesini

istemistir. Buna kars1 ¢ikan Sovyetler Birligi, bunun Kibris’in boliinmesi anlamina
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gelecegini savunmustur. Itirazlara ragmen Rauf Denktas goriismelere katilmis ve
konusmasinda Rumlarin hedefinin bagimsizlik degil Enosis oldugunu belirtmistir. Denktas,
siddet olaylarin1 Rumlarin baglattigini ve amaglarinin Kibris Tiirklerini ortadan kaldirmak
oldugunu sdylemistir. Bu nedenlerle Kibris’ta 1960 Anayasasi’nin uygulanmasinin miimkiin
olmadigimi ve fiilen ortadan kalktigini ve Rum temsilcinin Kibris Cumhuriyeti’ni temsil
edemeyecegini vurgulamistir. Kipriyanu cevabinda BMGK ’nin i¢ baris1 saglamak ve Kibris
Cumbhuriyeti’ni dis miidahalelerden korumak i¢in BM Giiglerini adaya davet etmistir

(Plimer, 2023: 55-59).

4 Mart 1964’te yapilan toplantida, BM Antlasmasi’nin “biitin Uye Devletler,
uluslararast iliskilerinde herhangi bir devletin toprak biitlinliigline veya siyasi bagimsizligina
kars1 giic kullanma tehdidinden veya gili¢ kullanimindan kaginacaklardir, ya da Birlesmis
Milletler’in amagclar ile tutarsiz bir sekilde davranmaktan kacginacaklardir” seklindeki
2.maddesinin 4.fikras1 hatirlatilarak diger devletlerin Kibris’ta durumu kétiilestirecek ve
baris1 tehlikeye atacak eylemlerden kagmilmasini istenmistir. Ilgili toplanti da Kibris
Cumbhuriyeti Hiikiimeti’nden siddeti durdurmak i¢in gerekli adimlart atmasi gerektigi ifade
edilmistir. Ayrica benzer bi¢imde Kibris’taki toplum temsilcilerine de temkinlilik tavsiye
edilmistir. Kibris sorununun ¢6ziimii i¢in taraflarin mutabik kalacagi ve dogrudan Genel
Sekretere bagli olarak bir arabulucu atanmasi kararlastirilmistir. Toplantinin en 6nemli
sonucu Birlesmis Milletler Kibris Barig Giici’nlin (UNFICYP) kurulmasidir. Uluslararasi
baris ve giivenligin korunmasi, ¢atismalarin 6nlenmesi ve diizenin korunmasi amaciyla giicii
Genel Sekreter tarafindan belirlenecek bir birligin adada gorev almasina karar verilmistir
(United Nations Security Council [UNSC], 1964a :102). BM, bu kararla Tiirklerin ¢ekildigi
hiikiimeti resmi olarak Kibris Hiikiimeti olarak tanimakta ve Baris Giicii ile bu hiikiimeti dis

miidahalelerden korumaktaydi.

BM’nin dogrudan miidahil olmasi da Makarios’un isine gelmekteydi. Beklentiye
gore BM giicli, Rumlardan olusan hiikiimete yardimci olmak amaciyla gelecek, Tiirk
mevzilerini kaldiracak ve silahlar1 toplayacakti. Boylece Makarios, Tiirk miidahale
tehdidine karst BM Giigleri’nin varhigin1 kullanacak, Sovyetler Birligi ve Dogu Bloku
tilkelerinin destegiyle de BM’de istediklerini onaylatabilecekti. Makarios, arabulucu olarak

atanan Finlandiya Disisleri Bakan1 Sakari Tuomioja’yr da SSCB yardimiyla bertaraf
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edebilecegini diisiinmekteydi. Tiirklerin beklentisine gore de kendi yonettikleri yerlesim

birimlerini korumak amaciyla baris giicii etkin olacaktr (Mayes, 2019: 194-195).

Bu kararin hemen ardindan Baf’ta Rumlar Tiirk mahallesine saldirmis ve ablukaya
almislardir. Saldiriya karsilik Tiirkiye nota vermis ve ayni zamanda Akdeniz’de donanma
hareketliligini baglamisti. Makarios bunun iizerine yillar sonra tekrar Grivas’la goriiserek
aliabilecek dnlemleri konustu. Grivas’a gore durum ancak silahli bir sekilde ¢oziilebilirdi.
Hemen seferberlik ilan ederek ciddi bir ordu kurulmasini 6nerdi (Drusotis 2008:176). Artan
gerilim nedeniyle BMGK 4 Mart tarihinde verdigi karar1 tekrarladi (UNSC, 1964a: 142-
143).

Kararda belirtilen Baris Giicii Hint General Gyani’nin komutasinda 27 Mart 1964°te
goreve bagladi. Baris Glicii’niin, Haziran basina kadar gelen parg¢a parca birliklerle toplam
mevcudu 6.411 olmustu. Birlikteki askerlerin 173’1 polis olarak gorev almaktaydi. Birligin
1792 askeri Ingiliz olup giiciin en kalabalik grubunu olusturmaktaydi. Bunun yaninda 1000
Fin, 1122 Kanada, 639 irlanda, 954 Isve¢, 676 Danimarka, 55 Avusturya, 20 Yeni Zelanda
askeri adaya gelmistir. BM Baris Giicii, karargah1 Lefkosa’da olmak iizere, tim aday1
kapsayacak sekilde 5 ayr1 bolgede organize edildi. Lefkosa’da, UNFICYP genel karargahi,
Lefkosa bolge karargahi, Avusturya sahra hastanesi, Kanada, Danimarka, Fin askeri
birimleri ve bir tabur piyade, bir topcu bataryasi ve iki zirhli ara¢ takimindan olusan Ingiliz
birligi bulunmaktaydi. Baf bélgesinde Isveg birligi ve polisi, Magusa bélgesinde irlanda
birligi ve Avusturya polisi, Larnaka bdlgesinde bir Ingiliz taburu ve zirhli arag¢ takimu,
Limasol bolgesinde bir Ingiliz zirhl1 arag takim1 ve bataryasina ek olarak Yeni Zelanda polisi
gorev almaktaydi. BM Barig Giicli, anayollarda devriye atmakta, kusatilmig Tiirk
bolgelerine ulagimi saglamaktaydi. Ayrica 1963’ten kalan ekinlerin hasat edilmesi i¢in ¢aba
harcamakta ve bu hasat {iriinlerinin pazara ulagmasina destek olmaktaydi. Ekonomik hayatin
devamliligini saglamak ve temel yasam malzemelerine ulasimi saglamak disinda disinda ¢ok

sayida siddet olayini da takip etmekteydi (UNSC, 1964b. 2-16).

Bu siirecte UNFICYP’nin varligin1 kendisine bir destek olarak gdéren Makarios,
Yunanistan’la da anlasarak askeri varligini arttirma yolunu tercih etti. Yunanistan’daki
Papandreu hiikiimeti ise, Grivas’in da bulundugu bir 6zel yetkili komite kurarak Kibris’la

dogrudan ilgilenmeye karar vermistir. Papandreu ve Makarios arasindaki mutabakata gore
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BM zemininde bir ¢6ziim aranacak, Tirkiye ile catismaktan kacinilacakti. Ayrica nihai
hedefin Enosis oldugu vurgulanmaktaydi. Bu isbirliginden gili¢ alan Rumlar, Nisan ayinda
UNFICYP varligina ragmen ada genelinde saldirilarina devam ettiler. Yerlesim birimlerine
ates agma, insan kacirma olaylar1 artmaktaydi. Ozellikle Lefkosa kuzeyindeki TMT
bolgesine ¢esitli saldirilar bu donemde yapildi (Pliimer, 2023: 84-86). Bu bolgenin Girne-
Lefkosa arasindaki karayolu denetime almak i¢in elverigli oldugundan stratejik Gnemi
biiyiiktii. 25 Nisan giinii St. Hilarion’a hiicum eden Rumlar 2 giin boyunca saldirilarina

devam etmelerine ragmen bolgeyi diisiiremediler (Oberling, 1987: 91).

Papandreu’nun kurdugu disisleri ve savunma bakanlarini da igeren komite, ‘Kibris’ta
orgiitlenme, egitim, silah, mithimmat, planlama, operasyonlar’ vb. konularda tam yetkiliydi.
Boylece Makarios ile Yunanistan arasinda tam bir isbirligi kurulmustu. Grivas, Tiirkiye’nin
tepkisinden ¢ekinildigi i¢in heniiz adaya donmeye bile Tiirkiye nin miidahalesi gerceklesirse
hemen adaya gidip komutay1 eline alacakti. Bu siirece kadar ise ozellikle ordunun
hazirlanmasi i¢in Yunan ordusundan emekli General Karayiannis Kibris Rum birliklerinin
komutan1 olarak atanmis ve adaya Yunanistan’dan silah akis1 baslamistir (Drusotis,2008:
182-183). Bu dénemde BM’ye gore Rum giicii, dogrudan Kibris Rum liderligine bagl bes
bin polis, onbes bin kisilik askeri giicten olusmaktaydi. Hafif silahlarla donatilmis olan bu
birlik, Yunan subaylarca da desteklenmekteydi. Bu giice ek olarak olas1 bir seferberlik
cagrisi ile ¢ok kisa stirede ciddi miktarda asker toplanmasi da beklenmekteydi. Buna karsilik
olarak Kibrish Tiirklerin sayica ¢ok daha az fakat agir makineli tiifekler, havan topu,
roketatarlarla donanmis ciddi bir giicii vardi. BM’ye gore TMT tarafindan kontrol edilen bu

giiciin dogrudan Ankara’ya bagli oldugu tahmin edilmekteydi (UNSC, 1964b: 8-11).

11 May1s’ta Magosa’nin Tiirk kesimine giren bir otomobil dur ihtarlarina uymayarak
ates acmaya baglamis, ¢ikan catismada arag icerisinde bulunan iki Yunan subay ve bir
Kibrislt Rum polis 6lmiistiir. Rum basininin provokasyonlariyla bu olay ada genelinde biiytik
siddet eylemlerine doniismiistiir. Bu provokasyonla iki giin icerisinde Ada genelinde 32 Tiirk
oldiirtilmistiir. Olaylar1 sorusturmakta gorevli BM subay1 da siddetten nasibini aldi ve hem
kendisi hem de $6forii Rumlar tarafindan oldiiriildii. Artan gerginlikle beraber Makarios,
General Karayiannis’in de istegiyle 1 Haziran giinii Rumlar Rum Milli Muhafiz Ordusu
(RMMO)’nu kurarak seferberlik ilan etmis ve 18-50 yas aras1 tiim erkekleri silah basina

cagirmistir (Oberling, 1987: 92). Bu silahlanma ¢abasi ve Grivas’in adaya doniisii ile Enosis
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ilan1 beklentisi tekrar giliclenmistir (Kizilytirek, 2021: 98). Grivas adaya gelisindeki
karsilama toreninde “herkes ve hersey Kibris i¢in” diyerek Rumlara birlik ¢agris1 yapmakta
ve Kibris sorununun tek ¢oziimiiniin self-determinasyondan gectigini ifade etmekteydi

(Cyprus Mail, 29.06.1964: 4)

Bu gelismeler lizerine Tiirkiye, diplomatik yollarin tikanmasi, durmayan Rum
saldirilart ve UNFICYP’nin etkisizligi, artan Rum silahli giicli, Yunanistan’in adaya
dogrudan miidahil olmaya baglamasi gerekcesiyle miidahale karari almistir. ABD’ye
bildirilen miidahale karar1 biiyiik yanki1 uyandirmis ve diplomasi tarihine Johnson Mektubu
olarak gecen diplomatik krize neden olmustur. Miidahale kararinin bildirilmesinden sonra
acilen Inénii ile goriismek isteyen ABD Tiirkiye Biiyiikelgisi Hare, Inonii’den 24 saat siire
istemistir. Bu siire zarfinda ABD 6. Filosuna bagli bir donanma grubu Kibris kuzeyine
yerlesmis, 5 Haziran 1964’te ABD Baskam Johnson tarafindan Inénii’ye agir bir dille
yazilmis ve diplomatik nota niteligi tagtyan mektup gonderilmistir (Savrun, 2019: 17-18).
Mektupta, 1960 Garanti Antlagsmast’nin Tiirkiye ’nin miidahalesini olanakli ve mesru kilan
maddelerinin oncelikle diger garantér devletlere danigilmasi halinde gecerli oldugu
belirtilmis ve heniiz bu yolun tiikenmedigi vurgulanmistir. Olas: bir miidahalenin Tiirk-
Yunan savasi baglatacagi ve bu savasin NATO igerisinde bulunan devletlerin birbiriyle
savagmayacagi ilkesine aykirt oldugu, bu savasin Sovyetler Birligi’nin miidahalesine yol
acma ihtimali bulundugu yazilmaktadir. Bdyle bir durum olursa NATO’nun Sovyet
miidahalesine kars1 Tiirkiye’yi savunmak zorunda olmadigi tehdidinde bulunulmustur.
Johnson’a gére BM giiclerinin adada bulunmasi nedeniyle konunun BM’ye tasimacagi ve
BM’nin boyle bir miidahaleyi mesru bulmayacagi kesindir. Mektupta vurgulanan bir diger
yon ise, ABD ve Tiirkiye arasindaki askeri yardimlardir. Johnson bu yardim kapsaminda
gonderilen askeri malzemelerin ABD’nin izni olmadan kullanilmasina riza
gostermeyeceklerini agiklamaktadir. Mektup, olasi bir miidahale de BM kuvvetlerinin adada
olacak katliam1 engelleyemeyecegi ve miidahalenin on binlerce Kibrish Tiirk’iin 6liimiine
neden olacag1 tespiti yapilmakta ve Inonii yiizyiize goriismek iizere Amerika’ya davet

edilmekteydi (Johnson, 1966).

Johnson mektubunda gegen Sovyetler Birligi’nin miidahil olmas1 halinde NATO nun
yanit vermeyeceginin bildirilmesi Tiirkiye’de sok etkisi yaratmistir. Tirkiye’nin tim

giivenligini ve dig politikasin1 dayandirdigt NATO’ nun, kritik bir anda eger ¢ikarlari bunu
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gerektirmiyorsa Tiirkiye’yi yalniz birakabilece§i ortaya ¢ikmistir. Kibris meselesinde de
ABD’nin esas onceligi NATO’nun iki iilkesi arasinda bir ¢atigmanin ¢ikmamasi olunca
Tiirkiye’nin ¢ikarlar1 ve Kibris Tiirklerine yonelik saldirilar dnemsizlesmekteydi. ABD
tarafindan Tiirkiye’ye saglanan askeri malzemeye de ipotek konulmasi Tiirk ordusunun
harekat kabiliyetini onemli oOlgiide zayiflatabilirdi. Yedek par¢anin ve halihazirdaki
malzemelerin bakiminin saglanmamasi operasyonlara ciddi darbe vurabilirdi. Bunun
yaninda kamuoyunun tepkisi de artmigti. ABD’nin Tiirkiye ile kurdugu bu tek tarafli ¢ikara
dayanan iligki 6zellikle tiniversite gengligi ve sol ¢evrelerde biiyiikk bir tepki dogurdu.
Tiirkiye’nin NATO’yla kurdugu iliskinin bir bagimlilik oldugu tezini isleyen bu g¢evreler
siyasi hayat1 énemli 6l¢iide etkileyecekti. 13 Haziran’da Indnii Johnson’un mektubunu
cevapladi. Cevapta Tiirkiye’nin ugradigi hayal kirikligindan bahsedilmekte, Tiirkiye’ nin her
adimda NATO miittefiklerine ve garantor devletlere bilgi verdiginden dem vurulmaktaydi.
Inénii’ye gore miidahale kararmin diger garantdr devletlerle istisare edilerek yapilmadig
iddias1 yanlisti. 1963°ten beri Tiirkiye her attigr adimu ilgili devletlere bildirmis, diplomatik
yollar1 sonuna kadar zorlamis fakat her adim Makarios’un saldirganligini arttirmigti.
NATO’ya dahil olan iki devletin yani Tiirkiye ve Yunanistan’in savasmasi konusunda ise
Inénii, Yunanistan’t sugluyordu. Yunanistan sorunun her asamasinda Makarios’u
desteklemis ve onun siddet eylemlerini cesaretlendirmisti. Dolayisiyla olas1 bir ¢atismadan
Tiirkiye degil Yunanistan sorumluydu ve ancak Yunanistan Tiirkiye’ye saldirirsa askeri
cevap verilecekti. Sovyet miidahalesi ihtimaline kars1 ise Tiirkiye NATO iiyesi olmasindan
dogan haklar sabitti. NATO Antlagsmas1 bunu biitiin liye devletlere kosulsuz olarak garanti
etmekteydi. Eger bu glivence duruma, kosullara gore tartisilmaya baglarsa NATO iilkelerinin
ittifaka olan giiveni sarsilabilirdi. Johnson’un yiizyiize goriisme teklifi kabul eden Inonii,
Kibris meselesinin mevcut anlagmalarin uygulanmasi ile ¢oziilebilecegini diisiinmekte ve bu
konuda ABD’nin destegini istemekteydi (Uslu, 2000: 101-114). 21 Haziran’da ABD’ye
giden Inénii, Baskan Johnson ve U Thant ile gériigmiistiir. Gériismelerde baska bir Ege
adasinin Tirkiye’ye verilmesi halinde Kibris’in Yunanistan’a baglanmasi1 goriisii
tartisgitlmigtir. Diisiiniilen adalar Midilli, 12 Adalar veya baska bir Ege adasidir. Indnii yaptig
aciklamalarda Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk yillarindaki Tiirk-Sovyet iligkilerine deginerek,
Sovyetlerin giiven kirict hareketleri nedeniyle iliskilerinin bozuldugunu sdylemis ve bu
durumu Johnson mektubunun yarattig1 hayal kirikligina benzetmistir. Sorunun ¢éziimii i¢in
onerilen Yunanistan-Tiirkiye goriismelerini kabul eden Inénii, Kibris Rumlarinin

referandum isteklerini kesin bir dille reddetmistir. Ardindan Londra’ya giden Inonii, Ingiliz
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Bagbakani ile bir ortak bildiri yaymlamis ve bildiride 1960 Anayasasi’nin uygulanmasi
gerektigi vurgulanmistir. Yapilan goriismeler sonunda Amerika, Tiirkiye, Yunanistan,
Kibris temsilcilerinin Cenevre’de bir goriigmeler silsilesi yapilmasi kararlastirilmistir (Erim,

1975: 324-342).

Bu karar iizerine 9 Temmuz’da ABD Ozel Temsilcisi Dean Acheson taraflarla
goriismeye baglamistir. Acheson ilk olarak ABD ¢6zlimiiniin esas hatlarini agiklamis ve karst
tezleri incelemistir. Tarihe Acheson Plani olarak gegen bu oneriler, esas olarak Enosis’i
gergeklestirmeyi temel almaktaydi. Enosis gerceklesirken Tiirkiye ve Kibrishi Tirklerin
kaygilarina da ¢esitli ¢oziim Onerileri sunmaktaydi. Acheson Plani, askeri {is olarak Karpaz
bolgesini Tiirkiye’ye birakmakta ve Kibris’in geri kalan1 Yunanistan’la birlesmekteydi. Bu
plana kars1 olarak Tiirkiye Giizelyurt-Lefkosa-Magosa’dan gegen bir hattin kuzeyini iis
olarak almay1 teklif etmistir. Bu alanin Yunanistan tarafindan biiylik bulunmasi iizerine
Girne-Magosa hatt1 Tiirk tarafinca onerilmistir. Yunanistan ise Meis adasin1 Tiirkiye’ye
vermeyi kabul etmis ve Kibris taki askeri iissiin halihazirdaki ingiliz iislerinden birisi olmasi
halinde kabul edecegini bildirmistir (Aslim, 2024: 168-170). Tiirkiye, verilecek {issiin asker
konuslandirmaya ve savunmaya elverissiz olacaglr gerekcesiyle daha biiyiik olmast
gerektigini belirtmekteydi. Acheson daha sonra verilecek iissiin 50 yillik kiralanmast
onerisinde bulunmustur. Tiirkiye ve Yunanistan Acheson planini ilkesel olarak kabul ediyor
fakat her iki tarafta pazarliklar siirdiiriiyordu. Pazarliklar sirasinda goriismeleri dogrudan
karsisina alan Makarios, Acheson planinin 6ziiniin taksim anlamina geldigini agiklamistir
(Erim:1975: 361-375). Makarios bu siirecte uzlasmaz tavrini siirdiirmiis ve her zamanki
gerginligi arttirma politikasin1 uygulamaya devam etmistir. S6z konusu goriismeler stireci
devam ettigi esnada Rum Milli Muhafizlar1 Erenkdy bolgesine saldiracak ve Tiirk Hava

Kuvvetlerinin yaptig1 miidahale ile Kibris sorunu bagka bir evreye taginacakt.

Calismamizin ana konusunu olusturan Erenkdy Muharebeleri, boyle bir atmosferde;
goriismelerin ¢ikmaza girdigi ve de yasanan siddet olaylarinin arttigi bir doneme denk
gelmektedir. Takip eden bolimde Erenkdy bdlgesinin kisa tarihinden, cografi-beseri

ozelliklerinden bahsedildikten sonra Erenkdy Muharebeleri detaylica incelenecektir.
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IKiNCi BOLUM
ERENKOY MUHAREBELERI

Calismamizin ilk boliimiinde izah etmeye calistigimiz tlizere 1960 yilinda kurulan
Kibris Cumhuriyeti, kisa siirede islevsiz hale gelen anayasal yapis1 nedeniyle, adada Tiirk ve
Rum toplumlar1 arasindaki siyasal ve gilivenlik temelli gerilimlerin silahli ¢atigsmalara
doniismesine zemin hazirlamigti. 1963 Aralik’ta baglayan bu siireg, 1964 yil1 boyunca bellli
bolgelerde yogunlasan askeri ve paramiliter catismalarla devam etmistir. Bu agidan Erenkoy
Muharebeleri sadece yerel bir silahli catisma olarak degil;Kibris meselesinin uluslararasi
boyutunun arttig1 kritik bir donem olarak degerlendirilmelidir. Muharebeleri incelemeden
once muharebelerin seyrini ve saldiri-savunma diizeninin belirlenmesinde belirleyici olan
Erenkoy’iin cografi 6zelliklerinin degerlendirilmesi 6nemlidir. Ayni1 zamanda muharebeleri

daha detayli ortaya koymak icin bolgenin tarihi incelenecektir.

2.1. Dillirga Bolgesi’nin Tarihi ve Cografi-Beseri Ozellikleri

Dillirga (Tillyria), Kibris adasinin kuzeybatisinda yer alan, yaklasik 20 km? alandan
olusan bolgenin ismidir. Vurana (2011: 10)’ya gore Dillirga ismi Tilos adasindan gelen
stirglinlerin, madencilik amaciyla bolgeye getirilmesi ile zaman igerisinde Tilos isminden
‘Dilliro’ ve ‘Dillirga’ olarak tiiremisti. Oydas (2016a: 45-46)’a gore adaya ilk gocler M.S
327°de Aziz Helena’'nin tesvikiyle baslamis sonrasinda ise Tilos gd¢menlerine ek olarak
Bizans déneminde illirya bolgesinden Arnavutlar bolgeye gd¢ etmislerdir. Dillirga ismi bu
iki toplulugun geldigi yerlerden yani Tilos — Illirya kelimelerinden ‘Tillyria’ olarak
tiiremistir. Bolge aslinda 11 Tiirk, 7 Rum koyiinden olussa da bugiin ¢ogunlukla Erenkoy
Muharebelerinin gectigi alan olarak bilinmektedir. Bolge, Tiirk koyleri Kurutepe,
Gilinebakan, Siileymaniye, Yagmuralan, Yesilirmak, Mansuraga, Bozdag, Erenkoy,
Selguklu, Alevkaya, Yoriikkdy’den ve Rum koyleri olan Galini, Ludro, Varisha, Pirgo,
Piyenia, Mosfili, Pagiammo’dan olusur (Koycii, 2005:34). Muharebelerin gegtigi Dillirga
bolgesi, Tiirk koyleri olan Erenkdy (Kokkina), Selguklu (Sellain T’api), Bozdag (Agios
Theodoros), Mansura (Mansoura), Alevkaya (Alevga) ve Rum koyl olan Mosfili’den
olusmaktadir. Bu bolgenin dogusunda Piyenia, Pirgos batisinda ise Pagiammo koyleri vardir.
Rum kdyii olan Mosfili ilk goclerle beraber degil, Ingiliz idaresi zamaninda bélgedeki

madencilik faaliyeti nedeniyle sonradan kurulmustur (Vurana, 2011: 1).
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Geri kalmis yapisi nedeniyle bolge hakkinda bilgiler ¢ok smurhidir. Dillirga
bolgesinin TMT ye kadar 6nemli bir bolge olmadig ifade edilebilir. Miicahit Dahlameroglu
(2005: 211)’nun dedigi gibi Erenkdy tarihi esasen TMT ve Kibris Tiirk miicadelesi ile
yazilmistir. Ozellikle 1964-1965 yili arasinda goniillii 6grenci miicahitlerin bolgede

bulunmasi ve 1964 Erenkdy Direnisi bolgenin esas tarihini olusturmaktadir.

Sekil-6: Erenkdy Muharebeleri alani (Kirmiz1 Tiirk kdylerini, Mavi Rum koylerini

gostermektedir)
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Sekil-7: Muharebe alanlarimin Kibris tizerindeki konumu

Bolgenin Tiirk koylerinden biri olan Erenkdy, niifus olarak bdlgenin biiyiik
yerlesimlerinden olsa bile esas dnemini TMT ile kazanmistir. Erenkdy’iin Tiirkiye nin en
yakin yerlesim birimi olan Anamur’a uzakligi kus ucusu 97 km, 60 deniz milidir. Ayrica
baskent Lefkosa’ya kus ucusu yaklagik 70, Baf’a yaklasik 50, Letke’ye 25 kilometredir.
Erenkdy’iin bir diger onemi ise Tiirkiye’ye bakan bir sahili olmasidir. Giiniimiizdeki
Erenkdy’tin konumu 1936 yilinda kurulan yeni koydiir. Eski Erenkdy, Alevkaya
yakinlarinda bulunan Karga tepesinde bulunmaktaydi. Bu bdlgenin ekonomik faaliyet
bakimindan kisith olmasi, sik sik heyelan yasanmasi nedeniyle Evkaf Midirligi
araciligiyla Ingiliz idaresine bagvurulmus, idare denize bakan sahilde araziyi satin almis ve
Eski Erenkoy’liilere 63 ev i¢in ddenek ve kisi bas1 6deme yaparak koyliileri buraya iskan
ettirmisti. Bu tarihten itibaren bdlgede hayvancilik, tarim gibi ekonomik faaliyetlerin
yaninda balik¢ilik faaliyeti de baslamisti (Oydas, 2016a:79). Vurana (2011:11)’ya gore
bolgedeki koyler ilk olarak korsan yagmalarindan kaginmak icin sahile degil daglara
kurulmustu, korsan tehlikesinin gegmesi ve denizin nimetlerinden faydalanma arayis1 koytin

taginmasinda etkili olmustur.
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Sekil-8: Rum basininda Dillirga bolgesi krokisi (Elefteria, 08.08.1964: 1)

Erenkdy’iin eski ismi Kokkina’nin (Kog¢ina’da denmektedir) nereden geldigi
konusunda iki ihtimal bulunmaktadir. Kokkina kelimesi Rumlarin ‘alic’ meyvesine
verdikleri isimdir ve 6zellikle Eski Erenkdy olarak bilinen Alevkaya’daki Karga tepesinin
oldugu bolge alic meyvesi agisindan zengin bir bitki ortiisiine sahiptir®. Ilk ihtimale gore
Kokkina ismi buradan gelmistir. Diger yoruma gore Kokkina isminin Yunanca kirmizi
anlaminda gelen “Kokkinos (xdkxivog)’tan gelmektedir (PRIO,2011). Kokkina’lilar
kiyafetlerinde ve giinliik hayatlarinda kirmiziy1 ¢ok kullandigindan bu isim kodye verilmistir
(Mengii¢,2005: 33). Oydas (2016a: 72)’a gore her iki yorumda dogrudur. Kokkina Girit
lehgesinde ‘alig’, Kibris Rum lehgesinde ise kirmizi renk demektir. Bolgede Tiirk niifusu
Osmanli iskan politikastyla beraber baslamis ve ilk gelenler Karamanlilar olmustur. Bolgede
Osmanli’dan gelen Miisliiman niifus olmasina ragmen Cikko manastirina bagli olan rahipler
bolgeye sik sik ziyaretler yaparak koyliileri Hristiyan olmaya ikna etmekteydi. Bolgedeki
Rum kdylerinin bu sekilde olustugu diisliniilebilir. 1921 yilinda misyonerlik faaliyetlerini
haber alan iki Miisliiman din adami1 bolgeye gelerek Bozdag’a bir okul yapmaislar, Erenkdy’e
gelen papazlar1 kovmuslardir. Bu olayin ardindan bir din adami Erenkdy’de ikamet etmeye
baslamistir. Ayn1 donemde bolgeye bir Tiirk okulu yapilmistir. 1936 yilinda yeni yerine
tasinan Erenkdy’e yerlesim esnasinda bir cami ve okul inga edilmistir (Oydas 2016a:76-77).
1958 yilinda Kibris Tiitk Kurumlart Federasyonu’nun Tiirk koylerinin adlarim
Tiirkgelestirme kampanyasinda Kokkina ismi Celal Hordon un 6nerisiyle Erenkdy ismi ile

degistirilmistir. Bolgedeki diger kdylerden Alevga ayni anlama gelmek ilizere Alevkaya,

4 PRIO (2011)’nin kastettigi ‘alig meyvesi’, Kokina ¢igegi (Ruscus Aculeatus) olabilir.
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Sellain T’api muhtemelen fonetik benzerlikten dolayr Selguklu ismiyle degistirilmistir

(Mahmutoglu, 2005: 36-37).

Sekil-9: 1964 yilinda Erenkdy’iin havadan goriiniimii (Ortega, 2011:294)

1958°de Kibris Tiirk Kurumlar1 Federasyonu adina bolgeyi gezen Kutlu Adali,
bolgenin sosyo-kiiltiirel ve ekonomik bilgiler edinmemizi saglayan dikkat cekici
ozelliklerinden bahsetmektedir. Bozdag koyliilerinin sorunlarini dinledikten sonra Selguklu
koytine (o zaman Sellain T api kullanilmakta) gitmek isteyen Adali’ya koyliler “20 kisi ya
varlar ya yoklar! Onlar da ¢oban, davarlarin ardinda. Sonra yol bozuk, iistelik hep dag
tirmanacaksiniz, sag sol ugurum” sozleri ile Selguklu’yu betimlemislerdir. Donemin yeni
atanan Ogretmenlerin dag koyii oldugu i¢in ‘Sellain T’api’ye atandin’ seklinde sakalar
yaptigini aktaran Adali, kdyde kayalik ¢ok fazla oldugundan oliileri gomecek kadar bile
toprak alan bulunmadigini soyler. Kdyiin o donemde kahvesi, bakkali, suyu, imami yoktur.
Yolu bozuktur ve Adali’nin deyimiyle ‘ilk yapildigindan beri onartlmamistir’. Kdyden karst
yamagta Alevkaya kdyii goziikmektedir ve arasi ¢ok kisa mesafe olmasina ragmen yamaclar
cok dik oldugundan iki koy aras1 yol yoktur. Adali’nin aktardigina gore koyliiler 300 yil
once bir Tiirk cobanin bolgeyi mera olarak kullanilmasi ile bolgede yerlesimin basladigini

sOylemislerdir. Kdyliilere gore ¢cobanlar, korsanlarin yagmasindan korktuklari i¢in bu daglik
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bolgede yerlesmislerdir. Koyiin durumu hakkinda da bilgi veren Adali, Tiirk Bayragi ve
Atatiirk resimlerinin evlerde mevcut oldugu fakat bazi koyliilerin Tiirk olmasina ragmen hig
Tiirkge bilmediklerini ve Rumca konustuklarini anlatir. Ek olarak kdy oldukga fakirdir,
stiriilecek toprak yoktur ve evlerin ¢ogu tas-camur karisimindan yapilmis olup damlari
tamamen ¢amurdandir. Adali daha sonra okudugu bir Kibris Tarihi kitabinda “M.O 5800-
2600 yillar arasinda cilali tas devrin degin kalintilardan ele gegen buluntulara dayanarak
tarihgiler, bu devrin insanlarinin daire seklinde, temelleri tastan, iizerleri camur ile agaglarla
kapli evlerde yasadiklarini yazarlar’® ciimlesini okudugunu ve aklina 1958’deki
Selguklu’nun geldigini yazar. Selguklu, donemin hiikiimeti tarafindan Mansur ve Erenkdy’e
go¢ ettirilmek istenmis ve gd¢ etmeleri halinde kendileri ev yapilacagi soylendigi halde
toprak verilmedigi i¢in koyliiler istememistir (Adali, 1963: 39-48). Adali’nin kdylilerden
duyarak aktardigi korsanlardan saklanmak icin dag kdylerinin kurulmasi meselesi Erenkdy
icin de gecerlidir (Vurana, 2011: 11). Adal’nin tespitleri BM raporlarinda da
dogrulanmaktadir. Erenkdy ve Mansura’da sinirli sayida ev disinda bolgedeki evlerin
tamami kerpicten yapilmistir. 1964 yilinda hazirlanan Ortega raporuna gore bolgedeki Tiirk
kdylerinin tamaminda su, elektrik ve kanalizasyon yoktur (Ortega, 2011: 290-300).
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Sekil-11: 1964 yilinda Alevkaya’nin havadan goriinimii (Ortega, 2011:290)
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Dillirgalilara, kiigiimseyici bir anlam1 da olan tasiyan bir ifade olarak ‘Dilliro’
denmekteydi. Dagli, cahil vb. anlamlar1 bulunan bu s6z ayn1 zamanda dilencilik yapanlar
icin sehirlilerin kullandig1 bir deyimdir. Dillirgalilarin bir kism1 yoksulluklarindan otiirii
sehirlerde dilencilik yaptiklarindan dolay1 bu deyim olusmustur. Kutlu Adali’nin Selguklu
koytinde goriistiigii bir korucudan aktardigi pasaj soyledir: “adam dilenmesin de ne yapsin?
Is yok islesin, toprak yok eksin, beles yok yesin, ona buna el aciyorlar yasayip gidiyorlar.
Simdi dilenen kalmadi. Fakat adimiz artik ¢ikt1 ona inmez dokuza. Korkarim biz aya adam
ciktigr halde “dilliro” olarak kalacagiz” (Adali, 1963: 45). Vurana (2011: 12)’ya gore

Dillirgalilar, sert mizagl, geleneklerine sikica bagli, cesur, taviz vermeyen insanlardi.

Bolgedeki ekonomik hayat hakkinda izlenim olusturabilecek dikkat cekici olay
Kibris Maden Sirketi (CMC)’nin kurulmasidir.1913’te adada faaliyete baglayan sirket
Magusa-Glizelyurt arast bir demiryolu insa etti ve bu demiryolu 1916°da Dillirga bolgesine
komsu olan Gemikonag1 (Xeros)’na kadar uzatilmis ve burada 1926 yilinda bir liman insa
edilmistir. Ayn1 donemde Lefke’ye yakin olan Fugasa ve Karadag madenleri isletmeye
alimmigtir. Madenler yaninda Gemikonagi’ni ihracat noktasi olarak kullanan CMC bdlgeye
is¢i koyleri, isleme tesisleri, hastaneler, okullar kurmaya basladi. Bu donemde bolgeye yakin
konumu nedeniyle Dillirga’dan da c¢ok sayida isci CMC’ye ait isletmelerde calismaya
baslamistir. Bu donemde pek ¢ok is¢i yaya, bisikletlerle veya anlagmali otobiislerle bolgeden
isletmelere gidiyordu (Oydas, 2016:b: 47-67). Dillirgalilar sadece bu bodlgedeki CMC
isletmelerinde degil, Letke glineyinde bulunan Mitsero madenlerinde ¢alistyor ve bu bolgeye
yakin Rum kdyii Peristerona’da gegici olarak yerlesiyorlardi. Oyle ki Peristerona’da sadece
Dilllirga’lardan olusan bir mahalle kurulmustu. Bu dénemde Dillirgalilar sadece CMC’ye
ait isletmelerde degil, mevsimlik is¢i olarak adanin ¢esitli yerlerinde calisiyor, is bittikten

sonra koylerine dontiyorlardi Elmasoglu, 2014: 28-29).

Bolgedeki Tirk koylerinin yillara gore toplam niifuslar1 ve Yunan-Tiirk dagilimi

asagidaki gibidir.
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Tablo 1

Dillirga Boélgesi Tiirk niifusunun yillara gére dagilimi

Tiirk Yunan Toplam
Erenkoy (PRIO,2011a)
1881 154 1 155
1901 171 0 171
1911 213 0 213
1921 170 1 171
1931 154 1 155
1946 211 1 212
1960 299 0 299
Sel¢uklu (PRIO,2011b)
1881 60 0 60
Tiirk Yunan Toplam
1901 42 2 44
1911 57 0 57
1921 48 0 48
1931 48 0 48
1946 46 0 46
1960 66 0 66
Bozdag (PRIO, 2011c¢)
1881 160 2 162
1901 212 0 212
1911 198 0 198
1921 209 0 209
1931 193 0 193
1946 205 0 205
1960 232 0 232
Alevkaya (PRIO, 2011d)
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1881 60 0 60
1901 68 0 68
1911 86 0 86
1921 58 0 S8
1931 61 0 61
1946 100 0 100
1960 123 0 123
Mansura (PRIO,2011e)
1881 41 0 41
1901 58 0 S8
1911 79 8 87
1921 64 12 76
1931 99 24 123
1946 126 28 154
1960 127 20 147

Tabloda da goriildiigii iizere, bolgedeki koylerin niifusu tedrici olarak artmistir.
Bunun nedeni olarak Dillirga bdlgesine disardan niifus ¢ekecek bir ekonomik faaliyetin
olmamasi ve siirekli go¢ vermesi olarak degerlendirilebilir. Bir diger 6nemli olan nokta ise
bolgedeki niifusun agirlikla deniz kenar1 olan Erenkdy ve Mansur’da toplanmasidir. Niifus
acisindan en az oldugu yerler ise daglik olan Alevkaya ve Selguklu’dur. Bolgedeki her

donemde en kalabalik kdyler Erenkdy ve Bozdag kdyleri olmustur.

2.2. Bolgede TMT’nin Kurulusu ve i1k Faaliyetleri

Bilindigi iizere Kibris’ta EOKA terdriiniin baglamasiyla Kibrish Tiirkler ilk savunma
orgiitlerini kurmuslardir. Kasim 1957°de TMT nin kurulmasiyla daha etkin bir miicadele
baslamistir. TMT, dogrudan Tiirkiye’ye baglidir. Ozellikle Kore Savasi’na katilmis Tiirk
subaylarinin gorevlendirildigi “Kibris Istirdat Projesi (KiP)” kapsaminda adaya dogrudan

gizli kimliklerle subaylar génderilmis, Ankara’da ‘Zir Kamp1’ olarak bilinen tesislerde TMT
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mensuplarina egitimle verilmis ve adaya gizli olarak silahlar gonderilmistir (Yigit Yiiksel,

2018: 327-330).

TMT, Letkosa’da bulunan ve Tirkiye tarafindan atanan “bayraktar” tarafindan
yonetilmektedir. Bayraktar, adaya yayilmis “sancaktarliklar” araciligiyla Orgiitii
yonetmektedir. Sancaktar olarak belirlenen kisi de Tirkiye’den gonderilmis bir subaydir.
Sancaklar, kendilerine bagl ve bolgelere dagilmis “kovanlar1” kontrol etmektedir. Kovanlar
“ogul” ismi verilen ve genellikle 5 kisiden olusan hiicrelerden olusmaktadir. Kovan ile ogul
arasinda gerek goriildiiglinde kurulan “petek” isimli bir yap1 daha vardir. Ogulda verilen
gorevleri yapan TMT mensubuna ise “ar1” ismiyle anilir (Tamgelik, 2024: 94-95). “Arn”
tabirinin disinda TMT mensubuna geleneksel olarak “miicahit” denilmistir. TMT nin idari
yapisinda Lefkosa, Magusa, Limasol, Baf, Larnaka, Leftke olmak iizere 6 sancaktarlik
bulunmaktadir. Erenkdy bolgesi de Lefke Sancagi’na baglanmis olup Lefke’nin besinci
kovaninin sorumlulugundaydi. Kovan merkezi Mansura olup gorev alaninda Selguklu,
Alevkaya, Erenkdy, Bozdag, Mansura koyleri bulunmaktadir (Fedai, 2005: 62). 1959°a
gelindiginde Erenkdy’de 40 personelden olusan 8 ogul, Bozdag’da da aymi sekilde 40
personelden olusan 8 ogul bulunmaktaydi. Bolgenin diger koyleri olan Alevkaya’da 15
personel, Selguklu’da 5 personel gorev yapmaktaydi. Bolgedeki TMT mensuplari, egitim
amaciyla Yagmuralan kdyiinde bir egitim kampi da kurmustu. Tiim adadan gelen TMT
mensuplarinin egitiminde kullanilan kampta bu bdlgeden de 30 TMT mensubu egitim
almistir. Daha sonrasinda kampin Ingilizler tarafindan kesfedilmesi {izerine egitim

faaliyetleri Tiirkiye’ye kaydirilmistir (Vurana, 2011: 91-93).

Yukarida 27 Ocak 1958°de Lefkosa’da diizenlenen “Taksim” mitinginde olaylar
¢iktign ve Ingilizlerin Lefkosa’da ve duruma tepki olarak gosterilerin yayildigi Magusa’da
Tiirklere ates actig1, agilan ates sonucu 7 Tiirk’lin hayatini kaybettigini soylemistik. Bu olaya
tepki olarak Erenkdy’lii gencler CMC madenlerinden kagirdiklar1 ve genelde balik avlamak
i¢in kullanilan dinamitlerle bir eylem yapmaya karar verirler. Bolgede devriye atan ingiliz
zirthlilarina yonelik planlanan eylemde 6nce dinamitler atilacak, sonrada askerlere silahsiz
olarak hiicum edilerek ellerindeki silahlara el konulacakti. Fakat atilan dinamitin fitilinin

kisa kalmasiyla dinamitler hedefe varmadan havada patlamis bu nedenle saldir1 basarisizlikla
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sonu¢lanmistir. Fakat bahsedilen girisim bolgedeki Tiirklerin ilk silahli girisimi olarak

tarihte yerini almistir (Elmasoglu, 2014: 46).

1958 yilinda Tiirklere yonelik EOKA’nin terér eylemleri devam etmigstir. 12
Temmuz’da Sinde (Inénii) kdyiinden Magusa limanma ise giden Tiirk iscileri tastyan bir
otobiis ve bir otomobil EOKA tarafindan saldiriya ugramistir. Yolu devrilmis bir agagla
kapatan EOKA militanlari, otobiis durunca ates etmeye baglamis ve 5 Tiirk’ii 6ldiirmiiglerdir
(Bozkurt, 13.07.1958: 1). Benzer bir saldir1 ayni ay igerisinde Dillirga’da da gergeklesir. 30
Temmuz 1958’de adada artan gerilime paralel olarak Lefke’de madende calisan Dillirgalt
iscileri tasiyan bir is¢i servisi saldirtya ugramistir. Pirgo-Gemikonagi (Xeros) yolunda en az
5 kisiden olusan EOKA grubu tarafindan ¢apraz atese alinan serviste bulunan Mehmet
Mustafa isimli is¢i 6lmiis 7 kisi yaralanmistir. EOKA’cilar agtiklari ates yaninda 3 adet el
bombasi da atmislardir. Bu bombalardan biri bombay1 atmaya ¢alisgan EOKA militaninin
elinde patlamis, panikleyen saldirganlar saldiriy1r sonlandirmislardir. Yarali militanin daha
sonradan yakalanmasi nedeniyle saldirganlarin EOKA {iyesi olduklar1 kesinlesmistir
(Bozkurt, 31.07.1958: 1). S6z konusu saldir1 bolgede infiale neden olmus, Tiirklerin EOKA
teroriine karst tamamen savunmasiz oldugunu gostermistir. Bu durum sonucunda bir grup
geng, Tiirkiye’ye balik¢1 teknesiyle giderek kendilerini savunmak {izere silah getirme karari
almigtir’ (Vurana, 2011: 72-74). Karar iizerine Lefkosa’da polis olarak calisan akrabalari
Celal Mahmutoglu’na ulasan Erenkdyli gengler, kararlarin1 o donem KTKF Bagkani Rauf
Denktas’a iletmis, Denktas’in “nasil biliyorlarsa dyle yapsinlar” demesi lizerine bunu ortiilii
bir onay olarak algilamis ve yolculuga karar vermislerdi (Mahmutoglu C., 2005: 52-53).
Yolculuk i¢in kiigiik bir tekne alip ¢evrelerinden para toplayan Vehbi Mahmutoglu, Cevdet
Remzi, Asaf Elmas isimli ii¢ gen¢ denize agilmiglardir. 7-8 saatlik bir yolculuk sonunda
Anamur sahiline varan tekne, sahile baglanirken bir kadina ¢arpinca sahildeki insanlarin
ilgisini ¢gekmis ve jandarma tarafindan gozaltina alindiktan sonra Mersin’e gotiiriilmiislerdir.
Jandarmalara Kibris’tan Rumlarin baskisindan dolay1 kactiklarini sdyleyen gengler esas
niyetlerini kendileriyle goriisen Mersin Vali Yardimcisi’na agmislardir (Keser, 2020: 97-
104). Elmasoglu (2014:52)’ye gore ilk sefer tarihi 14 Temmuz 1958 gecesidir. Vurana
(2011: 85)’ya gore bu ilk seferin tarihi 16 Agustos 1958°dir. Goézaltindaki genglerin

5 Elmasoglu (2014:52)’na gore bu karar 30 Temmuz’da yasanan olayla degil, 12 Temmuz’da Magusa’da
yasanan olay iizerine alinmisti.
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goristiikleri bir biirokratin haber vermesiyle durum Milli Emniyet tarafindan Ankara’ya
iletilmis, Ankara’da KIP kapsaminda Seferberlik Tetkik Kurulu’'nda Kibris konusunda
calisan Ismail Tansu ve TMT kurucusu Kibrishi Doktor Burhan Nalbantoglu derhal
Adana’ya gitmis ve Adana’ya getirilen genglerle burada goriismiistiir. Nalbantoglu’nun
referansi ile adada TMT tarafindan teslim alinmak iizere kendilerine silah verilmis ve

Kibris’a gonderilmistir (Tansu, 2005:56-57). Ismail Tansu genglere:

Kibris 'ta Rumlara karsi silahl bir 6rgiit kuruyoruz. Sizi su andan itibaren bu orgiitiin
tiyeleri olarak kabul ediyoruz. Size simdilik bir miktar silah vererek Kibris’a yollayacagiz.
Bagsarili olur ve soylediklerimizi aynen uygularsaniz bundan sonra da size emir verildikce
Anamur’a veya bildirecegimiz baska bir yere gelip silahlari orgiite tastyacaksiniz. Koytiniize
ulasinca silahlar saklayacaksiniz. Bunlardan kimseye soz etmeyeceksiniz. Size verecegimiz
parola ile yaklasan olursa silahlart ona teslim edeceksiniz. O giinden itibaren artik
Kibris taki orgiitiimiiziin lideri emrinde olacaksiniz” ifadeleri ile Erenkdy tlizerinden silah

transferi yapilmasinin yolunu agmistir (Keser, 2020: 148).

Yukarida anlatilan ilk seferle baslatilan ve adina “bereket¢ilik’” denilen Tiirkiye’den
Kibris’a deniz yolu kullanarak silah kagirma isi Erenk0y Muharebelerine kadar devam
edecektir. Kagirilan silahlar, Erenkdy’e getirildikten sonra halkin da destegiyle TMT
tarafindan dagitildiktan sonra zimmetlenerek saklanmaktaydi. Bu saklama islemine “¢canak’’
ismi verilmistir. Bu ¢anaklar, kolayca ulasilabilecek ve uzun siireli saklanacak olarak ayrilir
ve sirastyla “sir ¢anak”, “dip canak™ ismi verilirdi. Dip ¢anaklar da silahlar sudan ve tozdan
etkilenmemesi i¢in metal kutulara konulur, birlesim yerleri balmumu ve gres kullanilarak
miihiirlenir, bdylece uzun siire dayanacag diisiiniiliirdii (Keser, 2020: 59). Dip ¢anaklar, ilk
kez Kanli Noel esnasinda agilmis fakat ¢ogu silahin nemden etkilendigi ve dolayisiyla

tutukluk yaptig1 goriilmiistiir (Uzunoglu, 2005: 86).

Silah sevkiyatinin bagladigi yil, bir bereketgilik faaliyeti esnasinda ilk seferde de
bulunan Asaf Elmas ve arkadasi Hikmet Ridvan, firtina nedeniyle kaybolmuslar ve sehit
olmuslardir (Cemal, 2005:72-73). Bu sehitler TMT nin bolgedeki ilk sehitleridir. Daha sonra

tasima kapasitesini arttirmak amaciyla daha biiyiik bir balik¢1 teknesi alinmis ve ismine Asaf
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Elmas’a atifla “’Elmas’’ ismi verilmistir (Aslim ve Keser, 2017: 399). 1958’den 1960’a
kadar 28 sefer yapilmis, silahlar bir kism1 Erenkdy’de kalmak lizere Lefkosa ve Baf’a
gotiiriilerek tiim adaya dagitilmistir (Elmasoglu, 2014:51). Boylece iki yilda yaklasik bes bin
kisilik bir kuvveti donatacak kadar silah adaya sevk edilmistir (Mutlu, 2007: 63).

2.3. Kanh Noel Sonrasi Siire¢: Erenkdy Bélgesinin Onem Kazanmasi

1960-1963 Kibris Cumhuriyeti doneminde gorece sakin bir donem gegiren Kibris, 21
Aralik 1963’te Kanli Noel olaylarinin baslamasiyla tekrar siddetin artti§i bir doneme
girmisti. 21 Aralik’ta Tiirklere kars1 saldirilart bertaraf etmek amaciyla yer altindan agiga
cikan TMT, savunma pozisyonu almis ve sivil halkla biitiinlesmisti. Bu tarihten itibaren artik
teskilatin gizli yapis1 ortadan kalkmakta, biitlin erkek siviller géreve ¢agrilmaktaydi (Mutlu,
2007:80). “X” giinii ad1 verilen 21 Aralik glinii TMT, Kibris’in belirli bolgelerinde hakimiyet
kurmustu. Bu bolgelerin birisi de ErenkOy bolgesi idi. Olaylar1 Letkosa’dan gelen otobiisten
duyan Erenkoyliiler, ayn1 gece Rum saldirisi ihtimaline kars1 ndbet tutmaya baglamis, ertesi
giin ise mevzi kazmaya girismislerdir (Kabaran, 2005: 92-93). Vurana’nin ifadelerine gore
tiim bolgede TMT nin y1ginag1 olarak bes ¢anak bulunmaktaydi (Vurana, 2011: 110). Bu
canaklarda ise bir Bren makineli tiifek, ondort piyade tiifegi, sekiz Sten otomatik tabanca
bulunmaktaydi. Ayrica gesitli patlayicilarda stoktaydi. Rum yerlesimleriyle ¢evrili bolgede
silah yi1gmag: kisitli olsa bile vardi fakat yiyecek stogu hi¢ yapilmamisti. Bu esnada
Lefke’den yiyecek ve silah getirmek iizere yola ¢ikan iki TMT mensubu Rum k&yii Pirgos’da
durdurulmus, iki kiside oracikta Sldiriilmiistii (Baybora, 2005: 97). Bahsedilen iki kisinin
durumundan haberi olmayan Erenkdyliiler, Pasiammo yolunu kesip bir otobiisti durdurarak
onili¢ Rum’u esir almiglardi. TCM iiyesi Cengiz Ratip’in araya girmesiyle bu esirler serbest

birakilmistir (Sabit, 2017: 6).

26 Ocak 1964 giinli, Pasiammo’dan gelen on kisilik bir Rum birligi makineli
tiifeklerle Erenkoy’e ates agmustir. Bu birlik Erenkdy’den karsi ates gelmesi sonucu
cekilmistir. Bu kars1 ates Erenkdy’de TMT nin actig ilk atestir. 5 Subat’ta Rumlarin taciz
atesini tekrar etmesi iizerine Mansura’da ufak bir Ingiliz birligi bolgede baris giicii faaliyeti

i¢cin konuslandirilmis ve BM askerleri gelene kadar kalmiglardir (Vurana, 2011: 115-116).

71



Ayni donemde biiyiik bir balik¢i gemisi olan Sakarya isimli gemi, 14 Ocak’ta
Anamur’dan silah yiikleyerek Mansura’ya vardi ve ylikiinii bosaltti. Bagka bir gemiyle gelen
“Kasirga’” kod adli Salih Sertel, bolgedeki ikmal islerinin sorumlulugunu aldi. Bolgeyi
degerlendiren TMT yoneticileri, Erenkdy’ii bir kopriibasi olarak degerlendirmek istediler.
Fakat genis alanlara sahip bodlgenin ¢ok az sayidaki personelle savunulmasi miimkiin
olmadig1 anlagilmistir. Bu yiizden Lefke’den 20 adet savasci bolgeye gorevlendirilmistir
(Sabit, 2017:10). Erenkdy’iin Kibris geneline silah dagitmak roliiyle stratejik onemini
farkeden Tiirkiye, bolgeye daha fazla TMT mensubu sevketme karar1 aldi. Bu kisiler Tiirkiye

ve Ingiltere’de okuyan ve goniillii olan Kibrishi 6grencilerden segilecekti.

1963 Aralik’ta yasanan Kanli Noel, yurtdisinda okuyan Kibrish 6grenciler arasinda
da infiale neden olmustu. Tiirkiye ve Ingiltere’de okuyan oOgrenciler, adadaki siddet
olaylarin1 basindan takip etmis, uzun siire ailelerinden haber alamamis ve panige
kapilmislardir. Rumlarin saldirilarinin dehset seviyesi ortaya ¢ikinca da dogan nefret bu
ogrencilerde bir seyler yapma istegi dogurmustur. Ingiltere’de okuyan dgrenciler, Londra’da
bulunan Kibris Tiirk Cemiyeti’ne bagvurarak Kibris’a gitmek istediklerini ifade etmislerdir.
Bu sirada Londra’da bulunan Ahmet Gazioglu’nun da ¢abalariyla 6grenciler Kibris’a gitmek

iizere Tiirkiye’ye gonderilmistir (Tarcan, 2005: 115).

Tiirkiye’de ise 21 Aralik 1963 itibariyle Istanbul ve Ankara’da basta olmak iizere ok
saylda miting yapilmistir. Cok sayida Kibrislt 6grenci bu mitinge katilmig, Makarios ve
EOKA’y1 kinamislardir. (Cumbhuriyet, 23.12.1963: 7). Kibris’a yonelik kamuoyu
olusturmak adma Taksim Meydan1 ve Istanbul Universitesi bahcesinde aglik grevine de
baslayan dgrencilerden iig kisilik bir heyet, Ankara’ya giderek Ismet Inonii ile goriismiis,
[nonii “Canakkale’de milletin kaymak tabakasim yok ettik. Bir daha ayn1 hatay1 yapmayiz.
Siz merak etmeyin, gerekirse bu memleketin Kibris’a gonderecek askeri vardir” demis ve
Kibris’a miidahale edilecegini sdyleyerek 25 Aralik’ta Kibris iizerinde ugan Tiirk jetlerinin
haberini bir giin 6nceden dgrencilere vermistir (Vehbi, 2005: 104-105). Tiirk jetlerinin uyar1
ucusunu yeterli bulmayan ogrenciler otobiislerle Antalya’ya giderek orada bir silah
diikkanindaki silah ve mermilere el koymus, ardindan limanda bekleyen bir tekneye binerek

Kibris’a agilmak istemislerdir. Sahil giivenlik ve polisin engellemesiyle bu girisim basarisiz
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olmus, Ogrenciler geri donmiistiir (Laptali, 2003a: 39-40). Antalya olaymndan sonra
ogrenciler Kibris Cumbhuriyeti Tiirkiye Biiyiikelgisi Mehmet Ertugruloglu araciliiyla
Genelkurmay ile iletisime gecmis ve Kibris’a gitmek isteyen 6grenciler TMT nin egitildigi
Zir kampinda egitime almmustir (Samioglu, 2005:139). Zir kampina ek olarak Istanbul’da
Rami bolgesinde de goniillii 6grencilere egitim verilmistir (Giiner, 2005:148-149). Erkeklere
yonelik olan bu askeri egitim disinda goniillii kadin 6grencilere de ilkyardim, hemsirelik

egitimleri verilmistir (Sanver, 2005: 164-165).

30-31 Mart 1964°te, Zir kampinda egitilen ilk 40 kisilik 6grenci grubu ve bolgeye
komutan olarak atanan Jandarma Yarbay Sadi Erinan¢ ,TMT kurucularindan Dr. Burhan
Nalbantoglu beraberlerinde ¢ok sayida askeri malzeme ve gidayla beraber Erenkdy’e
gelmiglerdir (Vurana, 2011: 120). Erenkdy’e 6grenci grubunun gelmesiyle beraber diger
koylerdeki miicahitlere destek olmasi amaciyla kdylere personel gonderilmis ve Erenkdy’de
telsiz sistemi kurularak Lefkosa ve Ankara ile baglanti kurulmustur (Sabit, 2017: 13-14).
Ogrencilerin karaya ¢ikist ayn1 zamanda 1 Nisan EOKA giiniine denk gelmekteydi. 1 Nisan
giinii Pagiammo yoOniinden gelen bir Rum grup Erenkdy’e ates agmis, miicahitlerin yogun
karsilig1 nedeniyle ¢ekilmek zorunda kalmistir. Bu ¢atisma bolgeye gelen 6grencilerin ilk
catismasidir. {1k catismadan sonra 4 Nisan giinii Bozdag yoniinden ve Pagiammo ydniinden
Rumlar saldirtya ge¢mislerdir. Rumlarin zirhli aragla saldir1 ihtimaline karsin Pagiammo-
ErenkOy arasindaki bir koprii havaya ugurulmus, Rumlar bunun iizerine Alevkaya’ya
saldirarak Erenkdy’e yandan sarkmak istemislerdir. Fakat bu girisim boélgedeki miicahitlerin
havan kullanmasiyla engellenmistir (Nami, 2005: 182-183). Mansura-Bozdag bolgesinde ise
Rumlar, Mansura dogusunda ve bdlgeye hakim durumda olan Mali Tepesi’ne saldirmis ve
bolgede bulunan az sayidaki miicahidin direnisine ragmen tepeyi ele gegirmislerdir. Tepenin
diismesi ayn1 zamanda Mansura’nin tehdit altina girmesi demekti. 5 Nisan giinii Mali’den
Mansura’ya atislar yapilsa bile bdlgede bulunan Ingiliz Baris Giicii miidahale ederek
Rumlara ates agmis ve Mali Tepesi’ni terketmeye zorlamistir. Béylece Mansura savunmast
icin kritik olan Mali tepesi Tiirklerce tekrar ele gegirilmistir (Sabit, 2017: 16-18). 8 Nisan’da
BM Baris Giicli komutan1 General Gyani, Erenkdy’e gelmis Tiirk komutanlarla goriismiis
ve ileri mevzilere Baris Giicli noktalarinin kurulmasini emretmistir. Bu c¢atismalar
sonucunda bolgedeki Tiirk savunmasinin havan ve makineli tiifeklerle donatildigini géren

Rumlar, 8 Nisan’a kadar taarruzlarina devam etmis, fakat bir sonu¢ alamayacaklarini
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anlayinca bolgeden c¢ekilmek zorunda kalmistir. BM’nin arabuluculuguyla yapilan ateskes
anlasmasina goére Pasiammo koOyiindeki Tiirklere ait tarlalardan hasat yapilmasina izin
verilecek, Tiirkler Pagiammo yoOniindeki Galifudez tepelerinden c¢ekilecek fakat Rumlar
buraya konuglanmayacak, Rumlar Poli’den gegen Tiirk arabalarina, Tiirkler ise Erenkoy
yolunu Rumlara agacaklardi (Yorgancioglu, 1989: 36). Fakat bu ateskes uzun siirmeyecek
Nisan ay1 igerisinde tekrar yol barikatlar1 kurulacakti (Sabit, 2017: 24-25). Camgoz’e gore
bu ilk ¢atigmalarda Rum birliklerinin mevcudu 700 civari olup Tiirk miicahitlerin mevcudu
150 idi (Camgoz, 2009:26). Yapilan taarruz Rumlar agisindan bdlgenin bir direnek noktast
oldugunu ve Tiirklerin bolgeye yigmak yaptigin1 anlamalariyla sonuglanmis, Tiirkler
acisindan ise ¢cok genis olan bir bolgenin ¢ok az sayida personelle savunulmasinin zorlugu
bir kez daha ortaya ¢ikmisti. (Vurana, 2011: 125). 1 Nisan’da baglayan ¢atigmalar adaya
cikan 0grenciler agisindan bir ilk sinav niteligi tasmaktaydi. Erenkdy’de piyade silahlarinin
kullaniminda biiyiik basar1 gosteren miicahitler ayn1 zamanda 6zellikle Mali Tepesi’nin
diismesi sonucu Mansura’nin tehlikeye girmesiyle, bolgeye hakim mevzilerin tutulmasinin
Onemini gormislerdir. 1-8 Nisan arasi catismalardan sonra miicahitler Bayraktepe
(Lorovouno), Yiiksektepe, Selcuklu ve Bozdag’a ayr1 ayri mangalar gondermisler, savunma
planlarin1 bu tepelere hakim olmak iizerine kurmuslardir (Besim, 2005: 230-231). Bu
amaglarla Tiirkiye, Erenkdy bolgesine goniilli 6grencileri gondermeye devam etmis,
bolgeye silah yiginagini arttirmistir. Artan miicahit sayist ve yeni ihtiyaglar nedeniyle
komutanlik, bolgede TMT nin kovan sistemini degistirerek Erenkdy Grup Komutanligi’n
kurmus ve mangalar olusturmustur. Muharebe mangalar1 “yildirim”, “vurucu”, “pasif
koruma” olarak ayrilmisti. Bu yeni sisteme gore ilk asamada 13 manga olusturulmus, bu
savas¢l mangalara ek olarak iase ve ilk yardim gibi ayrica destek birlikleri kurulmustu

(Elmasoglu, 2014:153-158).

Nisan aymin sonlarinda Rumlar, Dillirga bolgesinin bir parcasi olan fakat Erenkoy-
Mansura bolgesinden Pirgos Rum kdyii ile ayrilan Yesilirmak (Limnidi) Tiirk kdyiine saldirt
diizenlemiglerdir. Bu saldir1 iizerine Erenkdy bolgesinden iki manganin bolgeye
sevkedilmesi karar1 alinmistir. Bolgeyle Erenkdy arasindaki kara ulagimi Rumlarin
denetimindeydi bu nedenle ulagim i¢in sandallar kullanildi (Sabit, 2017: 26). Deniz yoluyla
ulasimin yaninda BM devriyeleri de ulasim i¢in kullanilmistir (Dinger, 2005: 248-249).
Vurana’ya gore Erenkdy’den Yesilirmak’a gdonderilen kisi sayist 39°dur (Vurana, 2011:
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127). Birligin sevkinden sonra Erenkdy komutan1 Yarbay Sadi Erinang’ta bolgeye deniz
yoluyla gelerek denetlemelerde bulunmustur (Nami, 2005: 254). Yesilirmak koyii, cevredeki
Tiirk koylerinin de Rumlarin baskilar1 nedeniyle gdg¢mesi sonucu tiim bolge halkinm
barindirtyordu. Ayrica kdy tarim, meyve ve sebze iiretimi agisindan zengindi. Bu nedenle
Yesilirmak bolgedeki Tiirkler i¢in énemli bir kdydii (Mengiig, 2005: 235). Yesilirmak’la

beraber Erenkdy’e gelen goniilliiler i¢in yeni bir cephe agilmis oluyordu.

Erenkdy ve Yesilirmak’in savunmasinda gorev almak aslinda Tiirk 6grenciler icin
ciddi bir problemdi. Ciinkii bolgeye gelen 6grenciler kendi kdyleri i¢in veya tiim Kibris
Tirk’@ icin adaya gelmisti. Beklentileri bolgedeki Rum birliklerini ezerek Lefke’yle
birlesmek ve boylece Lefkosa’ya girmekti (Aziz, 2005: 174-176). Oysa bu beklentiler
sahadaki durumla uyumsuzdu. Erenkdy bolgesi hala tam bir kugatma altindaydi ve bdlgenin
tek kiy1 basi olmasi nedeniyle elde tutulmasi gerekiyordu. Ayrica Tiirkiye’ nin diizenli silah

yardimi ve goniilliilerin gelmesine ragmen say1 hala ¢ok azdi.

Mayis ayinda adaya gelen silahlari Lefkosa’ya gotiiren Ingiliz Binbasi Marley,
iizerindeki cephanelerle birlikte Rumlar tarafindan yakalanmisti. Marley ayni zamanda
Yarbay Sadi Erinan¢ tarafindan TMT Bayraktarligi'na yazilmis bir mektubu da
tasimaktaydi. Mektupta Yarbay, bolgedeki Tiirk giiciinii abartmakta ve {i¢ giin igerisinde
Lefke’ye girebileceklerini sdylemekteydi. Bu mektubun ele ge¢mesiyle beraber Rum
kamuoyunun dikkatleri Erenkdy bolgesine ¢evrilmisti (Sabit, 2017: 28-29). Rumlara gore
ErenkOy’deki Tiirk varligr biliylik bir ¢ikarma veya kiiciik ilerlemelerle dnce Yesilirmak
ardindan TMT nin kalesi sayilan Lefke ile birlesecek, buradan Lefkosa kuzeyine ulasacak
ve boylece Lefkosa Tiirk kesimi ile biiytik bir kanton olusturacakti. Boylece Girne tamamen
kusatilacak ve adanin taksimi gerceklesecekti (Papa Demetris, t.y.b). Marley’in {izerinde
yakalanan mektupta yazan Lefke’yle birlesip bir kanton yaratma ve Lefkosa’yla birlesme
fikri tam da bu endiseyi tetiklemisti. Marley mektubu daha sonra Yorgacis tarafindan

bolgeye saldirinin bir gerekgesi sayilacakti (Elefteria, 13.08.1964: 6).

Ayrica bolgedeki tansiyon da yiikselmekteydi. Mevziler arasi catigmalar, taciz

atesleri, sivillere yonelik saldirilar artmaktaydi. 18 Haziran’da Piyeniya-Bozdag mevzileri
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arasinda catigmalar ¢ikti. Bren makineli tiifeklerinin de kullanildig1 taciz atis1 seklindeki

catigmalar bolgede siradanlagmaya baglamist1 (Cyprus Mail, 18.06.1964: 1).

Bu stirecte Tiirklerin 9 Temmuz’da Bayraktepe’de mevziler olusturmasi da Rumlarin
ilgisini ¢ekmekteydi. Bolgenin en yiiksek tepesi olan Bayraktepe’nin bosaltilmasi igin
Rumlar BM ile defalarca goriismiislerdir. 16 Temmuz’da Makarios, Grivas ve BM Barig
Giicli komutaninin katildig1 toplantida Rumlar, 25 Temmuz’a kadar tepenin bosaltilmasi
iiltimatomunu verdiler. Ayrica Tiirk kdylerindeki silahli kisilerin kdylerden ¢ikmamasini ve
tiim barikatlar kaldirilmasini istediler. Erenkdy’deki Tiirk komutanlig1 bu iiltimatomu BM
aracilifiyla reddetti (Sabit, 2017: 38). Ayn1 donemde BM, Bayraktepe’yi 6nemsiz bir mevzi
olarak gdérmekteydi. Bayraktepe’deki Tirk varligt Rum koylerine yonelik bir taciz
olusturmuyor ve Rum kdyleri arasindaki ulagimi engellemek amacini giitmiiyordu. BM’nin
konuyu Onemsiz gormesi ve Rum diltimatomunun reddedilmesi iizerine Grivas, Rum
liderligine bdlgenin ele gecirilmesini Onermistir. Boyle bir saldir1 i¢in erken oldugunu
diisiinen Rum liderligi, bolgenin askeri kuvvetlerce ¢evrilmesi ve tamamen izole edilmesi

gibi askeri tedbirleri almaya basladi1 (Papageorgiou, 2000:141).

Bu donemde yasanan taciz atesleri ve karsilikli pusularda en biiyiik sorun Rum koytii
olan Mosfili’ydi. Mosfili, Tiirk kdylerinin tam ortasinda bulunmakta ve Tiirk savunmasi i¢in
zaafiyet olusturmaktaydi. Rumlarda bu 6zelliginden dolay1 bolgeyi kontrol etmek igin
Mosfili’yi 6nemsemekteydi. Buradaki Rum birlikleri Bozdag ve Mansura’ya arkadan
saldirmakta, yollar1 tehdit ederek ulasimi giiclestirmekteydi. Ayrica buradaki mevzilerden
Bozdag-Mansura ve Erenkdy-Mansura yolunu kontrol edebilmekteydi (Vurana, 2011:128-
129). 17 Haziran giinii Rumlar Bozdag’a taciz atesi actilar. Bu taciz atesi aslinda bir pusu
icin tasarlanmisti. Rumlar Bozdag’i takviye etmek {izere Mansura’dan gelen Tirk
takviyelerini tagtyan araca Mosfili’den ates agtilar. S6z konusu saldir1 lizerine uzun stiredir
Mosfili’ye yonelik var olan tepki sonucu Yarbay Sadi Erinang taarruz emri verdi (Koken,
2005:292-293). Saldir1 emri, dnceden planlanmis, ¢alisilmis ve hazirlanilmis bir saldirinin
yapilmasi i¢in degil hesapsizca verilmis bir karardi. Komutanlik¢a hazirlanan bir saldiri
planinin olmamasi nedeniyle miicahitlerin manga lideri sahada bir plan yaparak sizma emrini

vermistir. Agir makineli tiifek ve havan destegiyle hiicuma gecen miicahitlerden bir kisim,

76



stiriinerek yaklasacak ve bu esnada destek atisi kesilecek, sizan miicahitler Mosfili’ye
girecekti. Acilan destek atesiyle beraber sizmaya ¢alisan miicahitler yogun Rum atesi altinda
kalmis ve BM Baris Giicii zirhli araclarla Mosfili’ye girerek Tiirk saldirisina karst savunma
pozisyonu almistir. Rumlarin Mosfili mevzilerini tamamen BM’ye devretmesi ve kdyiin
iclerine ¢ekilmesi sonucu miicahitler taarruzu durdurmak ve geri ¢ekilmek zorunda kalmistir
(Yorgancioglu, 1989:45). Catismalar esnasinda Mustafa Akdeniz isimli Tiirk sehit
diismiistiir. Akdeniz, Bozdag’a gétiiriilerek burada Isvecli BM askerlerinin askeri torenin
nasil yapilacagini gostermesinden sonra buraya térenle gdmiilmiis ve Bozdag glineyindeki
Mazero tepesine “Akdeniz’’ ismi verilmistir (Incirli, 2005:297). O esnada yaninda bulunan
Koken’e gore Mustafa Akdeniz, iyi planlanmamis saldirida, miicahitlerin ates kesmesi
gereken noktada devam eden disiplinsiz atiglart sonucu dost atesi nedeniyle 6lmiistii (Koken,

2004:98-99).

Mostili taarruzundan sonra Makarios ve Yorgacis helikopterle Mosfili’ye gittiler.
Burada bir konusma yapan Makarios, “biitiin Kibris Rumlar1 ve hiikiimeti sizinle beraberdir.
Simdiye kadar gostermis bulundugunuz ve muhafizlarin gdstermis oldugu sabir biitiin
Rumlar tarafindan takdir edilmektedir. Hiikiimet Tillyria bdlgesini terketmeyecegini size
kesinlikle bildirir, miicadelemizin riiyalarimiza uygun olarak halledilmesini elde
edecegimizden emin olmanizi isterim” sozleri ile motive edici ifadeler kullanmistir
(Bozkurt, 27.06.1964:4). Mosfili’ye bu moral ziyareti esnasinda Akdeniz tepesinde nobet
tutan Dervis Cobanoglu isimli miicahite gore, Cobanoglu Makarios’u kurulan kiirsiide
konusma yaparken gormiis ve aralarindaki uzakligir 800 metre olarak 6l¢miistii. Karargaha
ates izni almak i¢in ulagsan miicahitler karargahin olumsuz cevabi iizerine Makarios’a ates
acmaktan vazgec¢mislerdir (Cobanoglu, 2005:310-311). Mosfili ziyaretinden sonra Makarios
ve beraberindeki heyet 4 Temmuz’da Piyeniya’y: da ziyaret etti. Piyeniya’da bir konugma
yapan Makarios tiim adada Tirk direnisini bastirma giiciine sahip olduklarini iddia etmis ve
Yunanistan’in silah yardimlarindan agik¢a s6z etmistir. S6z konusu yardimlar1 6rnek
gosteren Makarios, bolge sakinlerine yalniz olmadiklarimi ve tiim Helen diinyasinin
yanlarinda oldugunu sdéylemistir (Elefteria, 04.07.1964:1). Bolgeye yapilan ziyaretlere ek
olarak 24 Temmuz’da Pasiammo’ya giden Makarios, kasabay1 ‘“Yunan erdeminin ve
yigitliginin kalesi’’ ilan etti ve Tiirklerin her yerden ates ettiklerini fakat bu kalenin

diismeyecegini sdyledi (Papa Demetris, t.y.c).
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Sekil-12: Makarios Piyeniya’da (Papa Demetris, t.y.e)

Mustafa Akdeniz’in sehadeti ve Mosfili taarruzunun basarisiz olmasi nedeniyle zaten
var olan moral bozuklugunun iizerine Bozdag miicahitlerinin bubi tuzagina yakalanmasi
moralleri daha ¢ok bozmustur. Bozdag’a yaya olarak giden iki miicahit Mosfili dogusunda
yol iizerinde bulduklar1 bir paketi yanlarinda getirmis, paketin tuzak olabilme ihtimali
sOylendigi halde kaldiklar1 evde paketi incelerken biiyiik bir patlama meydana gelmistir.
Patlama sonucu Salahi Ahmet ve Siileyman Ali isimli iki miicahit sehit diismiistiir. Agir
yaralanan Hiiseyin Celal ise BM askerleri tarafindan helikopterle Lefkosa’daki hastaneye
gotiirilmustir (Bozkurt, 22.07.1964:1). Ayni giinlerde Mansura kdylinde nobet tutan Altan
Kamil isimli miicahitte diigman sanilarak dost atesiyle dldiirtilmiistiir (Yorgancioglu, 1986:
51).

Basarisiz Mosfili taarruzu ve iist iiste gelen sehit haberleri nedeniyle motivasyon
oldukca diisiiktii. Adaya geldigi ilk andan itibaren 6grenciler ve koyliilerle iyi anlagamayan
Yb. Sadi Erinang’a yonelik tepkiler de dolayisiyla biiylidii. Artan tepkiler nedeniyle 54
miicahidin imzasiyla 16 Temmuz’da bir rapor yazilmis ve Yb. Sadi Inan¢ miicahitlerce

gorevden alinmisti. Raporda komutanin ihmalkar, iktidarsiz ve riyakar oldugu, miicahitlere
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gayri insant muamelelerde bulundugu, ahlak dis1 sosyal iliskiler kurdugundan sikayet
edilmekteydi. Bu nedenlerle gecen siire zarfinda Yarbay’in bolgeye komutanlik
yapamayacak nitelikte oldugunun anlasildigi sdylenmekteydi (Mengii¢, 2005: 302-303).
Kararin kendisine bildirilmesinden sonra Yarbay Sadi Erinang, bir tekneye bindirilerek
Tiirkiye’ye gonderilmistir (Ozerk, 2005: 300-301). Rauf Denktas’a gdre bu olay yasanmadan
once Celal Mahmutoglu Ankara’ya gelerek Denktas ile goriismiis, komutan hakkindaki
sikayetleri iletmisti. Isyan ¢ikma tehlikesinden bahseden Mahmutoglu’nu dinleyen Denktas
durumu Genelkurmay’a iletmis ve bolgeyi denetlemek i¢in Albay Riza Vuruskan’la beraber
Erenkoy’e gitmesi bu haber lizerine kararlastirilmistir (Denktas, 2008: 229). Rauf Denktas’a
gore sadece Vuruskan’in gitmesine izin verilmisti fakat son anda kendisi de kafileye
katilmistr. Denktas giderken Ismet Indnii’ye hitaben bir mektup birakmis ve mektubunda
“Mansura-Kocgina bolgesinde vuku bulacak herhangi bir hiicum Yunan komandolari
tarafindan yapilacaktir. Bu bolgede Kibris Tiirkii’niin yiiksek tahsilli gengligi nobettedir.
Bunlar takviyesiz birakmayacaginiza eminim. Liitfen ve merhameten bu bdlgeye komando
birlikleri gondermenizi rica ederim’’ demistir. Bu destegin mutlaka geleceginden emin
oldugunu sdyleyen Denktas, bu inangla adaya gittigini soylemektedir (Denktas, 1996:437)
Denktag’in ifadelerinden adaya giderken Tiirkiye’den acik destek bekledigini gérmek

mumkuindiir.

2.4. Muharebelerin Baslamasi

1964 Temmuz’unda adadaki gerginlige ragmen Cenevre’de Dean Acheson
tarafindan yapilan goriigmeler ve taraflarin pazarlik yapmaya baslamasi Kibris Rum
liderligini oldukga endiselendirmisti. Ciinkii Yunanistan, Cenevre gorlismelerinin esasini
olusturan Tiirkiye’ye taviz vererek Enosis ilan etme amacin1 benimsemisti. Mesele bu
tavizlerin ne olacagina dair yapilacak pazarlikti. Tiirkiye’de adadaki {is bolgesi ve Kibrisl
Tiirklerin haklar: lizerine pazarlik etmekteydi. Bu pazarlik, Makarios’un sartsiz kosulsuz

Enosis anlamina gelen ‘sadece Enosis’ politikasina tersti (Kizilyiirek, 2021: 119).

Rumlar, 1960 Anayasasi gibi ara formiillerin amaca hizmet etmeyecegini ve Kibris
sorununun devaminina neden olacagini diistinmekteydi. Rumlara gére Yunanistan, 1958’de
Tirkiye’ye taviz vererek 1960 Anayasasi’ndaki Tiirklere genis haklar taninmasiyla

sonuglanan siiregteki hatalarini tekrar etmekteydi. 1960 Anayasasi, Rumlara gore Kibris
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sorununun ¢oziimiine hizmet etmemis tam aksine Tiirkleri esit bir unsur olarak tanimlayarak
Enosis’in oniinde bir engel teskil etmisti. Acheson planiyla 6ngoriilen Tiirkiye’ye bir toprak
parcgasinin verilmesi de benzer sonu¢ doguracakti (Elefteria, 04.08.1964: 2) Adadaki Rumlar
arasinda diger bir 6nemli politik gii¢ olan AKEL’de Makarios’un bu politikasina kosulsuz
destek vermekteydi (Kizilyiirek, 2021: 121). Bu agidan Cenevre’de yapilan goriismelerine
dair Yunanistan ve Kibris Rum liderligi arasinda bakis acis1 farklili§i mevcuttu. Bu goris
farkliligim1 gidermek {izere Atina’ya giden Makarios, konunun Enosis talebiyle Cenevre
goriismelerini devre dis1 birakacak sekilde Birlesmis Milletler Genel Kurulu’na tasinmasint
istedi fakat Yunanistan konunun BM arabulucugu igerisinde halledilmesinden yanaydi
(Cumbhuriyet, 29.07.1964: 1). Kibris Rum Meclis Bagkan1 Glafkos Klerides’te, Kibris
sorununun Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki goriismelerle ¢oziilemeyecegini, tek muhatabin
Makarios hiikiimeti oldugunu vurgulamakta, Enosis igin Tiirk iissline razi olmanin kabul

edilemeyecek kadar pahali bir bedel oldugunu séylemekteydi (Cyprus Mail, 29.09.1964: 1).

Deginilen diplomatik arkaplanda Erenkdy bolgesine yapilacak bir saldir1 tekrar
giindeme geldi. Erenkdy’e yonelik bir saldiri, Tirkiye’'nin adaya soktugu silahlari
engelleyecek ve olasi bir ¢ikarma tehdidinde 6nemli bir giivenlik zafiyetini giderecekti.
Rumlara gore Tiirkiye’nin olasi bir ¢ikarmasi i¢in en uygun yer Erenkdy’dii (Elefteria,
04.08.1964: 1). Rum liderligince Erenkdy’e saldir1 planinin uygulanmas: ic¢in kosullar
hazirdi. Acheson planini durdurmak ve adada Enosis disinda bir diplomatik ¢6ziim yolunu
tikamak amaciyla bir silahli ¢atismaya ihtiya¢ vardi. Makarios’un Acheson planina karsi
oldugunu acgiklamasiyla gerginlik artt1 (Drusotis, 2008:239-241). Ardindan Rum Meclisi,
ada genelinde Enosis referandumu yapilmasi i¢in bir kanun teklifini kabul etti (Cumhuriyet,

31.07.1964: 1).

Artan gerilimle Rumlarin silah kullanacagini 6ngoren Tiirkiye, hem Cenevre
goriismelerinde pazarlik payin1 yiikseltmek hem de olasi provakasyonlar1 6nlemek amaciyla
askeri hazirliklara girismistir. Bu amagla Tiirk donanmasi Iskenderun’da genis tatbikatlara

basladi (Cumhuriyet, 31.07.1964: 1).
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31 Haziran 1964°te Lefkosa’ya donen Makarios’un ugaginin kule ile arasindaki
iletisimi sabote edilerek oldiiriilmek istendigi acgiklanmistir. Havalimaninda konusan
Makarios suikast iddialarini kabul ederek “istemedigimiz bir hal ¢aresinin kabulil i¢in artan
bir baski ile karsilastik. Herhangi bir ara yolu kabul etmeyecegiz” ifadelerini kullanmistir.
Suikast girisimi agiklamasi adada tansiyon yiikselten bir rol oynamistir. Makarios ayrica
varilan anlagsma geregi eger Tiirkiye adaya ¢ikarma yaparsa Yunanistan’in da Kibris yaninda
savasa girecegini acgiklamaktaydi (Milliyet, 01.08.1964: 1). Gergekten de ayni tarihlerde
Yunanistan askerlik i¢in sira bekleyenleri erkenden askere ¢agirmaya baslamis ve orduda
alarm ilan etmistir. Basina yansiyan haberlerde Tiirk birlikleri Mansura’ya ¢ikarma yaparsa
Yunanistan’in bunu kendi topraklarma yapilmis kabul edecedi ve savasa girecegi
soylenmekteydi. Buna ek olarak Lefkosa’da Rum sivillerinde destegiyle siperler kazilmakta
ve saglik sistemi olast ¢atigmalara hazirlanmaktaydi (Elefteria, 01.08.1964: 1-2). Bunun
iizerine 1 Agustos’ta Tiirkiye, Yunanistan’a nota vermis, Trakya’ya yapilan askeri yiginagin
nedenini 6grenmek istemistir. Bu notayla Tiirkiye’nin Yunanistan’a yonelik herhangi bir
hazirhg1 olmadig, Tiirk donanmasinin Iskenderun’daki hazirliginin Yunanistan’la ilgisinin
olmadigini iletilmistir (Milliyet, 02.08.1964: 7). 3 Agustos’ta Tiirkiye’nin notasini reddeden
Yunanistan yigimagin olagan askeri faaliyetler kapsaminda oldugunu iddia etmistir. Basina
yanstyan bilgilere gore Yunanistan sinira 4 tank taburu gondermis, Tiirkiye ise karsilik
olarak Edirne’ye 3 piyade tiimeni konuslandirmisti (Mahi, 04.08.1963: 1). Yunanistan askeri
yiginaga devam ederken Rumlar, Iskenderun’daki Tiirk donanmasinin amacmin sadece
caydiricilik yaratmak oldugunu iddia etmislerdir. Rumlara gdre Tiirk donanmasi Kibris’a
cikarma yapmak amaciyla degil gerektiginde belirli kentlere yaklagarak ates edebilmek i¢in
hazirlanmaktaydi. Ayrica ABD 6.Filosuna bagl gemiler tipki Haziran ayinda oldugu gibi
bolgedeydi ve olas1 bir Tiirk ¢ikarmasini engelleyecekti (Elefteria, 05.08.1964: 1). ABD
gemilerinin Tiirk ¢ikarmasina karsi Akdeniz’de konuslandig1 iddias1 Amerika’nin Tiirkiye
Biiyiikel¢isi Raymond Hare’ye sorulmus ve Hare tarafindan bu iddia kesin olarak

yalanlanmistir (Bozkurt, 06.08.1964: 2).

1 Agustos 1964°te Lefkosa’da TMT mensuplart Rum mevzilerine sizarak 4 Rum’u
yaralamis (Elefteria. 02.08.1964: 1) ve aym gece Girne’de Karmi, Zeytinlik ve St.
Hilairon’da ¢atismalar ¢ikmais, catismalar 2 Agustos giinii de siirmiis, 4 binin {izerinde mermi

atilmis ve olaylar1 izlemek {izere gelen BM helikopterine Rum mevzilerinden ates agilmigtir.
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Cikan catismada bir Tiirk miicahit hayatin1 kaybetmistir (Milliyet, 03.08.1964: 1).
Catismalar Rum basiminda bdlgenin fotograflariyla beraber verilmis ve Denktas’a ait oldugu

iddia edilen bir ev TMT karargahi olarak gosterilmistir (Gok¢e ve Sahin, 2025: 155).

1 Agustos giinii Erenkdy’e 58 Tiirk miicahitle beraber Rauf Denktas, Alb. Riza
Vuruskan (Kod adi Akinci), Astegmen Necati Savalas ve gazeteci Omer Sami Cosar
gelmistir. Riza Vuruskan Sadi Erinang’in ardindan komutay1 devralmis ve hemen bolgeyi
gezmeye baslamistir (Sabit, 2017: 39). Vuruskan ilk olarak Erenkdy’deki karargah binasini
denizden gelen saldirilara agik oldugu gerekgesiyle degistirmisti. 2 Agustos’ta cepheyi gezen
Vuruskan, esas mevzilerden ¢ekinilmesi halinde ikinci savunma hatti olusturacak mevzilerin
olmadigmi tespit etmistir (Ozerk, 2005: 324-325). Idari kimi degisiklikler de yapan
Vuruskan, mangalar1 takim olarak diizenlemeye baslamistir. Ayrica karargahta c¢aligsmak
iizere personel(S1), istihbarat (S2), harekat (S3), levazim (lv) daireleri olusturmus ve
mevzilerle iletisim i¢in telefon hatlar1 ¢ektirmisti (Sabit, 2017: 40). Ayrica Vuruskan bu
kadar biiyiik bir cephenin eldeki kuvvetlerle savunulamayacagini diisiinerek cepheyi
daraltma fikrindeydi ve muharebe hazirlig1 i¢in Rum taarruzunun en az 10-15 gecikmesini

iimit etmekteydi (Denktas, 1996:442).

3 Agustos’ta Lefkosa iizerinde ugan bir Rum helikopterine de Tiirk mevzilerinden 25
el ates edilmis, ayn1 gliin Rumlar Erenkdy bolgesine yiinak yapmaya baslamislard: (Mabhi,
04.08.1964: 1).

Bu donemde ayrica Kibris Rum basininda Erenkdy bolgesindeki Tiirk faaliyetlerini
hedef gosteren cok sayida haber ¢ikmistir. Haberlere gore Tiirkiye, Erenkdy’e yiginak
yapmakta ve bu y1ginak sayesinde adanin her tarafina silah génderilmekteydi. Bu kiyibasinin
yok edilmesinin sart oldugu seklindeki degerlendirmeler Erenkdy ve c¢evresinin
fotograflariyla verilmekte, bolgeye yonelik bir harekat i¢in kamuoyu olusturulmaktaydi

(Gokge ve Sahin, 2025: 155).
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Gegmiste bolgedeki Rum askeri varligr 2 boliikten ibaretken Piyeniya ve Kato
Pirgos’a 900 RMMO askeri sevk edilmistir. 4 Agustos’ta bolgedeki Rum asker sayis1 1500°e
cikti. Bu gatigmalar bagladiktan sonra Pagsiammo’ya 216. Piyade Taburu’nun da gelmesiyle
2000’e ¢ikacakti. Ayrica Rumlar bolgede istihkam calismalar1 yapmaya baslamis, kdpriiler
ve yollar giiclendirilirken bolgede topcu mevzileri yapilmistir. Buna karsilik ilgili tarihte
bazuka, havan silahlarina sahip 500 civar1 Tiirk miicahidi mevcuttu. Buna ek olarak
gerektiginde miidahale etmek amaciyla Kato Pirgos’ta karargahi bulunan bir boliik Barig
Glicii askeri bolgede mevcuttu (UN Secretary General,1964a :21). Bu sayilar1 o sirada
bolgede bulunan Denktas’ta dogrulamaktadir fakat BM nin kendilerine 4 bin civart RMMO
askerinin g¢evrede oldugunu ilettigini belirtmektedir (Denktas, 1996: 446) Baska Tiirk
kaynaklarina gére Rumlarin bolgeye y18dig1 asker sayisi ¢cok daha fazlaydi. Rumlar bolgeye
saldirmak i¢in 15 bin kisilik bir kuvvet toplamisti. Ayrica yerel ve goniillii olarak gelen Tiirk
miicahitlerinin sayis1 713°tii (Laptali, 2003b:17). Mengii¢’e gore 31 Mart giinlinden 1
Agustos’a kadar Erenkdy’e gelen goniillii sayis1 499°dur (Mengiig, 2005:780-788).

Tablo 2

Erenkdy’e gelen Tiirk goniilliiler (Mengiic, 2005:780-788)

Gelis Tarihi Kisi Sayis1
31.03.1964 426
01.04.1964 22
14.04.1964 39
29.04.1964 65
23.05.1964 80
27.06.1964 72
28.06.1964 77

¢ Komutan Yrb. Sadi Erinang dahildir.
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30.06.1964 40

01.08.1964 62’

09.08.1964 41

Bolgeye yigilan Rum birliklerinden Piyeniya- Kato Pirgos konuglanan 900 RMMO
askeri 206. Piyade Taburu’ndandi ve bu bolgeye sinir hatti boyunca yayilmisti. Ayrica bu
birlige bagli bir grup kapali kasa araglar yardimiyla gizlice Mansura yolunu kullanarak
Mosfili’ye gecmisti. Bu birlikten bir bolilk ayni zamanda Yesilirmak’taki Tiirk varligina
kars1 da uygun sartlar olusursa taarruz etmek lizere mevzilenmisti. Daha dnce ¢ok az sayida
birlikle savunulan Kato Pirgos- Piyeniya hattina bu kadar fazla RMMO unsurunun gelmesi

gerginligi arttirmis ve bir Rum saldirist beklentisini giiclendirmisti (Papa Demetris, t.y.c).

Rumlar bolgedeki TMT varligini, dort boliige ayrilmis 200’1 yerel halktan, 200-300
kadari ise Tiirkiye’den gonderilen toplam goniilliiler ve bu giicli yonetmek tizere 8-10 kisilik
bir subay grubu olarak tahmin etmekteydi. Yapilan istihbarat ¢aligmalar1 sonucunda bu gii¢
detayli olarak incelenmisti. Rumlara gore bolgede gorev yapan TMT mensuplarinin
disiplinleri diisiiktli ve Tirk mevzileri genellikle 8-10 kisilik mangalar tarafindan
savunulmaktaydi. Bu mevziler 1y1 hazirlanmamais olup atis menzilleri ¢ok kisaydi ayrica bu
ilk mevzilerin diismesi halinde geri ¢ekilecek ikincil mevziler hi¢ hazirlanmamisti. Sadece
Alevkaya’da olasi bir saldir1 halinde ihtiyat olarak bulundurulan tek bir boliik vardi. Buna
karsilik bolgedeki TMT mensuplari iyi silahlanmist1 ve bolgeye 500-1000 metre araliklarla

yayilan ¢ok sayida gozetleme noktasina sahipti (Karayiannis, 1965a:6).

7 Alb. Ali Riza Vuruskan, Rauf Denktas, gazeteci Omer Sami Cosar, Astegmen Ahmet Necati Savalas
dahildir.

84



Tablo 3

Mubharebelerin baslangicinda Tiirk gili¢lerinin yerlesimi (Sabit, 2017:43-48)

Mevkii Savasc1 Sayis1 | Cephane

topu, 1 adet A4 makineli tiifek

Erenkdy 80 3 adet bazuka, 2 adet geri tepmesiz top®,7 adet havan

Alevkaya 98 63 piyade tiifegi, 21 bren makineli tiifek, 16 sten, 2 adet
bazuka, 7 adet havan

Selguklu 81 47 piyade tiifegi, 14 bren, 17 sten, 6 adet bazuka, iki adet
havan

Bozdag 100 63 piyade tiifegi, 18 bren, 21 sten, 7 adet havan, 5 adet
havan

Mansura 118 76 piyade tiifegi, 28 sten, 19 bren, 8 adet bazuka, 4 adet
havan

5 Agustos gecesi Lefkosa’da, Rum basminin iddiasina gére BM {iniformasi giyen
TMT mensuplar1 saat 22.00 civart Rum devriyelere saldirdi ve 1 RMMO mensubunu
oldiiriirken 3’iinii yaraladi. Bu saldir1 sonras1t Lefkosa’nin her yerinden silahlar ateslenmis
ve tiim gece slirecek olan biiylik bir catigsma ¢ikmistir. Silahlar sustugunda Tiirk direnisgiler
Pantzaro civarinda bir barikat olusturmus, Lihdra ve Ermu caddesinin kesisim noktasina
dogru mevzilerini genisletmislerdir. BM Baris Giigleri catigmalar iizerine bolgedeki
personelini arttirirken Rumlar bolgeye zirhli araglar konuslandirmiglardir (Mahi,
06.08.1964: 1) Tiirk basmina gore 5 Agustos gecesi Rumlar, Yesil Hat {izerindeki Baf
caddesinde yeni mevziler hazirlamaya baslamisg ve Tirkler tarafindan bu durum BM’ye
sikayet edilmistir. Bu sikayet lizerine Rumlar hi¢bir neden olmaksizin saat 20:00 civar1 Tiirk
bolgelerine ates agmaya baslamis, 21:00 civart BM birliklerinin araya girmesiyle ¢atisma
sonlanmigtir. Catismanin sonlanmasina ragmen Rum radyosu “22:00’da ¢atigmalar devam

etmektedir” seklinde anons yapinca Rum mevzilerinden yeniden ates baslamis ve bu ates

8 Camgoz’e gore bu toplardan biri 6 Agustos gecesi Bozdag’a sevkedilmis ve orada birakilmist1 (Camgoz,
2005: 305-351).
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biitlin gece devam etmistir. Catigmalarda Tiirk mahallesine yonelik gelisigiizel atilan havan

mermileri de kullanilmis ve boylece sivil halkta hedef alinmistir (Bozkurt, 06.08.1964: 1).

Tablo 4

1964 yilinda Kibris’ta Erenkdy harici TMT giicii (Cooper, vd., 2023: 58)

Bolge Kisi Sayis1
Lefkosa 6850
Magusa 3200
Larnaka 1850
Limasol 1400
Letke 1450
Baf 1800

Lefkosa ve ada genelindeki irili ufakli catismalar devam ederken Erenkody bolgesinde
de catismalar c¢ikmaya baslamistir. 5 Agustos’ta Rumlarin bereketgilik faaliyetlerini
engellemek icin bolgeye konuslandirdig: iki hiicumbot, Erenkdy’de Tiirk teknelerine ates
acmistir. Ayni giin Bozdag’daki Tiirk ve Rum mevzileri arasinda makineli tiifek ve havan
toplarinin kullanildig1 bir catisma yasanmisti (Elefteria, 06.08.1964: 1). Rum kaynaklarina
gore bu catismada Piyeniya’daki RMMO karargahi havan topuyla vurulmustur (Papa
Demetris, t.y.d).

Bu catismada Rumlar Bozdag mevzilerine yonelik top atisinda bulunmus, Mali
Tepesi ise havanlarla vurulmustur. Catismalar BM Barig Glicii’nlin miidahalesiyle
sonlanmistir (Elmasoglu, 2014: 211). Ayrica Rumlarin iddiasina gére ayni giin Erenkdy
civaridan Larnaka’ya dogru yola ¢ikan bir Isvec BM Baris Giicii aracina da ates agilmistir

(Mahi, 06.08.1964: 1).

2.4.1. 6 Agustos 1964

5 Agustos gecesi Isve¢ Baris Giicii personeli bir giin 6nceki catisma nedeniyle

Yiiksektepe karsisindaki stratejik Oneme sahip olan Akoni tepesindeki mevzilerini
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terketmistir. Bunun ardindan Rumlar tepeye sizmaya baglamis, 6 Agustos sabahi
Yiiksektepe’ye gitmekte olan miicahit grubuna tepeden ates agilmistir. Durumu farkeden
miicahitler Akoni’ye saldirip Rumlar1 piskiirterek tepeyi geri almak istemislerdir. Fakat
hakim tepenin Rumlar tarafindan tutulmasi nedeniyle bu basar1 saglanamamistir (Sabit,
2017: 49-50). Aym1 zamanda bu c¢atismalardan dolay1 bdlgede biiyiik bir orman yangini
cikmustir (Sever, 2005: 338-339).

Yiiksektepe’deki ¢atismalarin disinda 6 Agustos giinii Mosfili ve Piyenia kdyiinden
de Tiirk mevzilerine ates agilmisti (Bozkurt 07.08.1964: 1-2). 6 Agustos gecesi Rumlara
yanit vermek amaciyla Bozdag mevkisine Erenkdy’den geri tepmesiz top getirilmis ve Rum
mevzileri yogun ates altina alinmistir (Camgoz, 2005: 350-351). Elmasoglu (2014: 216)’na
gore bu top, 8lmm havan topuydu ve miicahitlerin bu tip havani kullanmay1 bilmemesi

nedeniyle kullanilamamustir.

Bir diger saldir1 ise Alevkaya mevzilerinde olmustur. Dogrudan kdye saldiran
Rumlara kars1 Bayraktepe’den makineli tiifek, havan ve geri tepmesiz top ile atiglar yapilmus,
atislarin ¢ok etkili olmast nedeniyle Rum saldiris1 durmak zorunda kalmistir. Bu esnada
bolgeye yeni gelen komutan Riza Vuruskan Bayraktepe’ye ¢ikarak catigsmalari izlemistir.
Tiim miicahitlerin Bayraktepe’de mevzi almasini emreden komutan daha sonra Erenkdy’e

donmiistiir (Elmasoglu, 2014: 216).

Ayni giin Rumlar 4 Tiirk’ii tutuklama bahanesiyle Bafkentinin Tiirk bolgesine giden
suyu kesmis ve bolgeyi tam kusatmaya almisti. Bélgeye su tasimak isteyen BM Baris Giici
askerlerine de ates agilmist1 (Bozkurt, 07.08.1964: 4).

6 Agustos giinii Akoni’yi ele geciren Rumlar bolgenin diger hakim tepeleri olan
Yiiksektepe ve Bayraktepe’ye saldirmak lizere hazirlanmaya baslamistir. Lefkosa’da Grivas,
BM Kibris Temsilcisi Rossides ve Makarios’un bakanlarla beraber katildigi toplantida
saldirtya gecilmesi karar1 alindi. Drusotis’e (2008: 245) gore bu karar sadece Bayraktepe’nin

ele gecirilmesiyle sinirliydi. Grivas’in emriyle 6 Agustos gecesi mevcut mevziler
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savunulacak 7 Agustos sabahi taarruz edilerek Bayraktepe diistiriilecekti. Fakat sonradan bu
saldir1 karar1 genisletilecekti Harekata Yrb. Huhulis’in komuta etmesi kararlastirilmis,
206.Piyade Taburu, 31.Komando Boligi, 8.ve 12. Taktik komutanlik birlikleri, bir topcu
bataryasi, bir havan boliigli Huhulis’in emrine verilmistir (Karayannis, 2005: 506-507).
Rumlar daha 6nce yaptig1 istihbarat ¢alismalar1 sonucunda iki kol halinde saldirtya karar
vermisti. Plana gore gece, kiigiik ve 1yi egitim almig Rum birlikleri hakim tepelerdeki
onceden belirlenmis Tiirk mevzilerine herhangi bir ates agmadan mevzilerin arkasina
sizacak, safakla beraber arkadan saldirtya gegecekti. Boylece yapilan bir baskinla bolgedeki
tiim stratejik tepeler 2-4 saat igerisinde Rumlarin kontroliine gegecekti. Sahil kesiminde ise
RMMO, Kato Pirgos ve Mosfili’den hiicuma gecerek Mansura’yr diisiirecek, ardindan
ErenkOy’e yonelecekti. Bu kuvvetlere ek olarak Pasiammo’daki RMMO unsurlar ise
Erenkdy’e saldirarak kusatmayi tamamlayacakti. Bu planda da Erenkdy’iin diisiiriilmesi i¢in

4-6 saat ongoriilmekteydi. (Karayiannis, 1965b: 6)

Bahiammos Koyu

Sekil-13: Erenkdy Muharebelerinde Onemli Bélgeler: 1-Galifudez Sirtlar,2-Gordontepe ,3-
Bayraktepe,4-Saritepe,5-Yiiksektepe,6-Pilakatepe,7-Asaftepe, 8-Kartaltepe, 9-Akdeniztepe,
10-Malitepe, 1 1-Matsango,12-Dikilitas (Elmasoglu, 2014: 212)
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2.4.2 7 Agustos 1964

Tepelerde baskin, sahilde cephe hiicumu planlanmigken 7 Agustos sabahi, tiim
cephelerde Rumlarin yogun atislariyla baglamistir. General Karayiannis’e gore Grivas, daha
onceden hazirlanan Rum saldir1 planinin aksine ¢esitli birliklere saldir1 emri vermis ve bu
emirler nedeniyle biiyiik bir koordinasyonsuzluk olusmus ve ilk saldir1 diizensiz olarak
baslamistir (Karayiannis, 1965b: 6). Ozellikle tepelerde sizma ve safakla beraber baskin

plan1 tamamen rafa kaldirilmistir.

Sabah saatlerinde ilk olarak, 5 Agustos’ta sivil teknelere saldirmis olan iki hiicumbot
once Erenkdy’e 40mm topla 50 el ates etmis sonra da Mansura’ya giderek buraya da 20
civart mermi atmistir (Bozkurt, 08.08.1964: 1). Bu iki hiicumbotun Erenkdy ve Mansura’dan
once Pagiammo yoniine dogru ates ettigine dair BM Barig Gilicii’niin tanikligi mevcuttur.
BM vyetkilileri Pagiammo’ya acilan atesin ya yanliglikla ya da provokasyon amaciyla
yapildigini diisiinmiistiir. Ayrica bu hiicumbotlar Tiirkiye nin bolgeye yardim géndermesini

engellemek amaciyla gece boyunca Erenkdy agiklarinda beklemistir (Lindh, 2021: 56).

Denizden yapilan saldirtyla beraber Pomos’da konuslanan Rum topgusu da 25
librelik sahra toplariyla Bayraktepe’ye atiglara baslamistir. Ogle saatlerinde ise
Piyeniya’daki Rum birlikleri topcu destegiyle Bozdag yoniine yogun ates agmaya baslamistir
(UN Secretary General, 1964a: 2-3). Ogleden sonra ise Mansura yakinlarindaki Mali
Tepesi’ne taarruz edilmistir (Deggin, 2005: 354). Saat 15:30’da ise Bayraktepe ve

Yiiksektepe’ye yonelik Rum taarruzu baglamistir.

Bayraktepe’deki RMMO 31. Komando Boliigii’niin saldirisina karsilik 70-80 civari
miicahit tepeyi savunmaktaydi. Yogun atis destegi altinda Rumlar tepeyi diisiirme hedefiyle
saldirsalar da bagarili olamamuis fakat agir silahlarin yardimiyla pek ¢ok mevziyi etkisiz hale
getirmeyi basarmistir. Sayica c¢ok iistiin ve topcu destegi alan Rum kuvvetlerine kars1 Tiirk
miicahitlerde hava kararinca komutanligin Bayraktepe kuzeyindeki Alevkaya koylinlin de
bosaltilmast karar1 lizerine Bayraktepe’deki birlikler Erenkdy yoniindeki Asaf Tepe’ye
cekilmigtir (Sabit, 2017: 57-58). BM kaynaklarina goére bu c¢ekilisin bir nedeni,

Bayraktepe’de Rumlarin kullandig1 agir silahlara karst Tiirk havanlar1 hem daha kisa
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menzilli hem de daha etkisiz kalmas1 olarak degerlendirilmistir. Ayrica bu havanlarin ates
kontrolii telsiz yardimiyla degil sahra telefonlar1 ile yapilmaktaydi. Catismanin daha
baslarinda bu telefon iletisimi kopmus ve boylece havanlara asirtmali atislar i¢in hedef
yonlendirmesi yapi. Bu nedenle Rumlarin uzaktan topcu atislart ¢ok etkili olurken Tiirk
havanlar1 istenen etkiyi gosterememisti (Lindh, 2021: 52). Rum kaynaklarina gore
RMMO’nun Yiizbasi komutasindaki 31.Komando Boliigii niin yaptig1 saldirinin esasi, topgu
atist esliginde Rum komandolarin tepeye sizmasi ve el bombalariyla saldirmasina
dayanmaktaydi. Fakat saldir1 baslar baglamaz Yiizbast vurulup birlik komutasiz kalinca
askerler hareket edememis ve Tiirklerin yogun atesiyle hava kararana kadar oldugu yerde

cakilip kalmis hava kararinca da saldir1 6ncesi mevzilerine ¢ekilmistir (Papa Demetris, t.y.f).

Tiirk kaynaklarina gore 15:00°da baslayan Rum taarruzu etkisiz kalinca 16:00’da
Rumlar bir kez daha taarruza gecmeyi denemis fakat miicahitlerin agtig1 yogun makineli
tiifek atesi sayesinde tepe elde kalmisti (Elmasoglu, 2014: 218-219). Hava kararmadan
tepenin disiirilememesi zaten eksik baglayan Rum saldir1 planinin aksamasi anlamina
gelmekteydi. Birliklerin saldir1 diizenini almasi uzun siirdiigiinden Rumlar ge¢ taarruza
geemis ve bolgedeki miicahitlerin beklenmeyen direnisiyle ¢atismalar hava kararana kadar
stirmiistiir. Grivas’a gére Rum saldirisinin gecikmesinin nedeni General Karayiannis idi.
Saldirty1 6ngorerek taarruz igin gerekli mithitmmati bolgeye getirilmesi emrini 6nceden
vermemis, 7 Agustos sabahi bu mithimmat Yesilirmak ve Lefke’nin TMT kontroliinde
olmas1 nedeniyle Lefkosa’dan Cikko Manastir1 ¢evresindeki dag yollarindan getirilmis ve
boylece gecikme yasanmistt (Papa Demetris, ty.g). Bu gecikmeye ek olarak
Bayraktepe’deki Tiirk mevzilerinin direnisi tizerine RMMO’ya operasyonlarini durdurma,
Bayraktepe’nin bir sonraki sabah ele gecirilmek iizere taaruz emri verilmis ve gece
mevzilerin korunmasi karar1 alinmistir. Bu bagar1 ayn1 zamanda Grivas ve Rum liderliginin
paniklemesine ve sonraki glinlerde aceleci davranmalarina sebep olmustur (Drusotis, 2008:

246).

Bayraktepe’yle es zamanli olarak Yiiksektepe’ye de taarruz baglamistir. RMMO 206.
Piyade Taburu’na baglh birlikler Akoni tepesinden dogrudan Yiiksektepe’ye saldirmustir.
Bayraktepe’yi yogun ates altina alan RMMO topcusu ayni zamanda Yiiksektepe’yi de
vurmustur. Bayraktepe’yle benzer olarak Tiirk havanlarinin etkisiz olmasina ragmen

makineli tiifek mevzilerinin atig giicii sayesinde Rum taarruzu burada da basarisiz olmustur.
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Yogun topgu atis1 nedeniyle telefon iletisimi kesilince Alevkaya’ya bir haberci gonderilmis
ve ¢ekilme haberi alininca Yiiksektepe’nin bosaltilmasi karar1 alinmistir (Elmasoglu, 2014:

219-220).

7 Agustos giinii Mansura bolgesindeki Mali Tepesi’nde daha olumsuz bir manzara
vardi. U¢ mangadan olusan Tiirk miicahitleri kendilerinden sayica iistiin Rum kuvvetlerine
kars1 tepeyi savunmaya ¢alismis, yogun ates altinda tepeyi tutan mangalar arasindaki iletisim
kopmus ve daginik bir sekilde Mansura’ya ¢ekilinmisti (Gtirler, 2005: 356-357). Bu saldirida
RMMO 206. Piyade Taburu’na bagh birlikler Mali Tepesi’nin sag yanini yogun ates altina
almis fakat esas taarruz sol taraftan yapilmistir. Bu sasirtma taktigi sonucunda taarruz
basarili olmustu (Elmasoglu, 2014: 221). Mali Tepesi’nin diismesiyle Mansura tehlikeye
girmis ve bunun lizerine Baris Giicii araya girerek hem Rum taarruzunu yavaslatmis hem de
200 kadin ve ¢ocugu kdyden tahliye etmeye baslamistir Bu tahliye 6nce Kato Pirgos’daki
BM kampina yapilmis, bolgenin Rum bolgesi olmasi nedeniyle daha sonra siviller Leftke’ye
gotiiriilmistiir (UN Secretary General, 1964a: 3). Bolgede bulunan Baris Giicii ayn1 zamanda
Mali Tepesi’nde kurtulan birileri olabilecegini diisiinen Tiirk miicahitlerle birleserek BM ve
Kizilhag bayragi agarak tepeye tirmanmus, bir Tiirk miicahidinin cenazesini bulmuslardir. Bu
cenazenin Erenkdy’e gonderilmesini saglayan birlik, tepedeki Rum cenazelerinin Rum
koyliilerce Kato Pirgos’a gotiiriildiigline sahit olmustur (Lindh, 2021: 62). Rum kaynaklarina
gore Mali Tepesi’nde ¢ikan ¢atismalarda 3 RMMO mensubu 6lmiis ve bu kisilerin cenazeleri
Rum koyliiler tarafindan degil Kizilhag¢ tarafindan Kato Pirgos’a gotiiriilmiistiir (Papa
Demetris, t.y.e). Buradan ¢ekilen miicahitler sivil halkin tahliyesini beklemisler ardindan
Bozdag’dan cekilen miicahitlerle birleserek Erenkody’e cekilmislerdir (Elmasoglu, 2014:
222).

Erenkdy batisinda da Rumlar asfalt sahil yolunu kullanarak saldiriya ge¢mistir.
Pasiammo’dan gelen ve bir zirhli ara¢ takimiyla desteklenen RMMO birlikleri dogrudan
Tiirk mevzilerine saldirmaya baslamistir (UN Secretary General, 1964a: 2-3). Saldir1
kolundaki zirhli aracin bazuka ile vurulmasi iizerine saldir1 ilerlememis ve Rumlar

Pasiammo’ya geri donmiistiir (Sabit, 2017: 62).

Rumlar 7 Agustos’daki ¢atigmalardaki Tiirk sehit sayisim1 20 olarak duyurmakta ve
Tiirk mevzilerinin tamamen imha edildigini iddia etmekteydi (Elefteria, 08.08.1964: 1).
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Ayrica bolgede yiizlerce Tiirk ve Rum yarali vardi (Cyprus Mail, 08.08.1964: 1). Yaralilar
nedeniyle Lefkosa’daki Birlesmis Milletler’e ait Avusturya sahra hastanesi tamamen
dolmus, yaralilar Lefkosa’daki diger hastanelere veya Letfke’deki Tiirk hastanesine
gotiiriilmeye baslanmist1 (Lindh, 2021: 64). Bu hastanelere ek olarak Erenkdy’de Dr. Burhan
Nalbantoglu idaresinde sadece tek odali, 4 yatakli bir revir vardi ve adim atilmaz hale

gelmisti (Cosar, 1964: 7)

Ayni gece Rum liderligi tarafindan bdlgenin tamamen ele gegirilmesi karari
alindigin1  gérmekteyiz (Karayiannis, 2005: 508). Karayiannis’in boyle bir kararin
Yunanistan’in dahli olmadan alinmasimin miimkiin olmadigini belirtmesi {izerine Grivas,
kendisinin tek yetkili oldugunu sdylemis, Makarios’ta Grivas’a destek olmus, saldirilarin
devam ettirilerek bdlgenin tamamen temizlenmesi gerektigi tezini desteklemistir. Ayn
toplantida Yunan Alayi’nin Tirk Alayi’na saldir1 hazirligi yapmasi gerektigini sdyleyen
Grivas’la bu hazirligin ancak Yunanistan’dan gelecek emirle miimkiin olacagini sdyleyen

Yunan Alay1 komutani arasinda anlasmazlik ¢ikmistir (Drusotis, 2008: 248).

Bolgedeki Rum kuvvetlerine takviye olarak 7 Agustos giinii Pomos’a biiyiik bir Rum
askeri konvoyu gelmistir. Bu konvoyla beraber bolgedeki RMMO varlig1 2000°e ¢ikmustir.
Buna ek olarak ¢ok sayida havan topu, ¢ok sayida zirhli arag, 6 adet 25 librelik sahra topu
ve 4 adet Oerlikon ucaksavar gelmisti. 20 adet 25 librelik top ve 10 adet Oerlikon ugaksavar
Baf Ormani’na gonderilmisti (UNSC, 1964b: 21-22). Bu kuvvetlere ek olarak Larnaka’da
bulunan 216.Piyade Taburu’nun da bolgeye sevk edilmesi emri verilmistir (Karayiannis,

2005: 508).

Bolgede ¢ikan catismalar iizerine Ankara’da Ismet Inonii ve Genelkurmay Baskani
Cevdet Sunay, Disisleri Bakan1 ve kuvvet komutanlar ile toplantilar yapmais, bu toplantilar
hakkinda Cumhurbaskani1 Cemal Giirsel’e de bilgi verilmistir. Toplantida Kibris’a ¢ikarma
hazirliklar1 yapildigi ve bu ¢ikarmanin yapilmasi halinde Yunanistan’in da adim atacagi
diistintilerek sinirda ve Ege Denizi’nde tedbirler alinmasina karar verildigi sdylenmektedir
(Cumhuriyet, 08.08.1964: 7). Ayn1 giin Cenevre goriismelerinde Tiirkiye’yi temsil eden
Nihat Erim Ankara’ya donmiistiir. Nihat Erim yapti§1 ac¢iklamada “Kibris Tirklerinin
giivenligi saglanmalidir. Mevcut anlagmalar hareket noktasi olmak iizere miizakereye

raziyiz. Acheson ve Tuomioja ile bazi hususlarda goriis birligine varmis bulunuyoruz”
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derken Kibris temsilcisi Rossides, “plan Birlesmis Milletler ilkelerine uygunsa plani kabul
ederiz” ifadelerini kullanmaktaydi. Ayni giin agiklama yapan Yunan Disisleri Bakan
Kostopulos Kibris sorunuyla alakali Grivas’la higbir fikir ayriliklari olmadigini sdylemistir

(Milliyet, 08.08.1964: 1).

Catismalar siirerken Tiirk Hava Kuvvetleri komutani Orgeneral Irfan Tansel’e acil
bir haberci gelmis ve Org. Tansel bir jet ucagiyla istanbul’dan Eskisehir’e ugmustur.
Eskisehir’de filolar1 denetleyen Org. Tansel ardindan Ankara’ya ugmus ve Bakanlar Kurulu
toplantisina katilmistir. Toplantida bir filonun bolge {izere ugarak kesif yapmasi
kararlastirilinca Org. Tansel’in emriyle yapilan kesif ugusunda Rum mevzileri, agir silahlari,
koyler fotograflanmistir. Bu kesif ugusunda ugaklarin silahlarini kontrol etmek i¢in havaya
ates actig1 iddia edilmistir (Akis, 14.08.1964: 10). BM’ye gore Tiirk Hava Kuvvetleri’ne ait
4 jet u¢ag uyar1 amagh Poli lizerinde ucarak denize ates agcmistir (UN Secretary General,
1964a: 3). Rumlarin iddiasina gore ise ugaklar yanlislikla yabanci bandirali bir gemiyi hedef
almistir (Elefteria, 08.08.1964: 1) Ayrica Tiirk ucaklarinin goriildiigii haberinin yayilmasi
iizerine Lefkosa’da panik baglamig ve sivil halk siginaklara inmistir. Bunun {izerine
Makarios, Thimayya ve ABD Kibris Biiyiikelcisi Belcher ile goriiserek ugaklar1 protesto
etmis ve konuyu Giivenlik Konseyi'ne tasityacagini sdylemistir (Bozkurt, 08.08.1964: 1).
ABD, Tiirk wugaklarinin uyart ugusundan sonra durumun hizlica bir savasa
dontisebileceginden endiselenerek Rumlara Tiirk ugaklarina ates agilmamasi yoniinde bir

uyar1 gdndermistir (Giilen, 2016: 310)

Adanin diger kesimlerinde de siddet olaylar1 devam etmistir. Baf’ta Tiirk mahallesine
yonelik kusatma devam ederken Letke’ye giden gida Rumlar tarafindan engellenmistir
(Bozkurt, 08.08.1964: 2). Lefkosa’da ise Tiirk kesimine sizmak isteyen Rumlarla ¢atisma
cikmis ve Yunan asilli bir subay TMT tarafindan esir alinmistir. Gece boyu siiren ¢atigmalar
tim Letkosa’ya yayilmistir. Rumlarin iddiasina gore c¢atismalara adada bulunan Tiirk

askerleri de dahil olmustur (Elefteria, 08.08.1964: 1).

2.4.3. 8 Agustos 1964

7 Agustos’u 8 Agustos’a baglayan gece Erenkdy’deki TMT komutanligi durumun

hassas oldugunun farkindaydi. Rum taarruzu, agir silahlarla destekli ve sayica ¢ok {istiin
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kuvvetlerce gerceklestiriliyor ve istenen savunma ortaya konamiyordu. Birlikler arasi
iletisimsizlik, savunma siperlerinin yeterince hazirlanmamasi savunmay1 zorlagtirmaktaydi.
Mali Tepesi’'nin diigerek Piyenia ve Pirgo’nun Mosfili ile birlesmesi sonucu Mansura ve
Bozdag’in kusatilma tehlikesinin belirmesi bolgedeki siviller ve miicahitler agisindan ciddi
tehlike olusturmaktaydi. Ozellikle Bozdag’daki miicahitlerin ertesi giin tamamen kusatilma
tehlikesi vardi. Alevkaya kesiminde ise Bayraktepe’nin Rumlarin eline gegme ihtimali koyii
tamamen Rum menzilinde birakacakti. Sel¢uklu ise Yiiksektepe’nin diismesiyle zaten atese
maruz kalmis ve Rum tehlikesiyle burun buruna gelmisti. Bu nedenle komutanlik 7 Agustos
giini Bozdag, Mansura, Alevkaya, Selguklu koyliniin tamamen bosatilmasi kararini
vermistir (Sabit, 2017: 61-62). Sahadaki durumun hassaslig1 yaninda ¢ekilmenin nedenleri
Denktas tarafindan; miicahitlerin 1-5 Agustos arasi karsilikli taciz atesleri nedeniyle yorgun
olmasi, mevzilerin yetersiz olusu, miicahitlerin arasinda yeteri kadar askeri lider olmamasi,
uzun siire beklemenin yarattigi1 moral ¢okiintii olarak degerlendirilmistir (Denktas, 1996:

447)

Alman geri ¢ekilme karar1 nedeniyle Bozdag kdyiindeki siviller ve miicahitler BM
Barig Giicii’niin de destegiyle once Mansura’ya sonrada Erenkoy’e ¢ekilmis, BM araglarinin
cekilmesiyle beraber yollar Rumlar tarafindan kesilmisti (Arifoglu, 2005: 368-369). Geri
cekilis sonrasinda, Erenkdy’de Ustegmen Ali Fikret Atun, Bozdag’dan gelen miicahitlere
Mosfili-Erenkdy arasindaki tepeyi tutmalari emrini vermistir. Aksi halde Mosfili’den
gelisecek bir Rum taarruzu Erenkdy’l tehdit edebilecekti. Tepeye ¢ikan miicahitlerden olan
Ali Fevait, Rumlarin tepeye tuzakladigi bir bombanin patlamasi sonucu sehit diistii ve bu
olay sonucu daha 6nce ismi olmayan bu tepeye ‘’Fevait Tepe’’ ismi verildi (Giiner, 2005:

374-375).

Boran’a gore Bayraktepe’de bulunan miicahitler ¢ekilis kararindan habersizlerdi
(Boran, 2005: 392). Erenkdy ile telefon iletisimi kurulamiyor ve yakinlardaki Alevkaya’dan
haber alinamiyordu. Bunun iizerine Alevkaya’yla irtibat kurmak iizere birka¢ miicahit
tepeden inmis ve Alevkaya’nin bosaltilmis oldugunu tespit etmislerdir. Alevkaya’da
bulunan telefonla Erenkdy’le iletisim kurulmus ve c¢ekilme emri bu sekilde alinmistir.

Elmasoglu’na gore miicahitler Bayraktepe’yi c¢ikan orman yangini nedeniyle terkedip
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Gordontepe’ye dogru ¢ekilmis, buraya Alevkaya’dan gelen bir haberci Erenkdy’le telefon
iletisimi kurduklarin1 sdyleyerek koyiin kuzeyindeki Asaftepeye ¢ekilme emrini iletmis ve
yarin Tiirk ucaklarinin gelerek bosaltilan yerlerin bombalanacagini sdylemistir (Elmasoglu,
2014:219). Buradaki giigler gelen emir dogrultusunda 6nce Erenkdy yoniindeki Asaftepe’ye
cekilmis ve ¢ekilenlerin bir kismi daha sonrasinda Erenkdy’e bir kismi ise daha doguda olan

Kartaltepe’ye ¢ekilmislerdir (Terali, 2005: 398-399) (Ayman, 2005: 402-403).

Yiiksektepe'nin bosaltilmasindan sonra dogrudan hedef olan Selguklu koyiindeki
siviller ve Yiiksektepe’ye yoOnelik mevzilerde c¢atisan miicahitler ayn1 gece Erenkdy’e

cekilmislerdir (Alkan, 2005: 406-407).

8 Agustos sabahi miicahitlerin cekildigi Bayraktepe’ye yogun top atislarinin
desteginde hiicuma gecen 31.Komanda Boliigii ¢ok ilerleyince Yiiksektepe yoniinden
saldirtya gecen 206. Piyade Taburu’nun birlikleriyle karsilamis, birliklerin birbirlerini dost
atesi agma ihtimali belirince ilerleyis yavaslatilmisti. Bu ylizden Rumlar ancak 10:30°da
Bayraktepe’yi ele gecirebildiler’ (Elmasoglu, 2014: 226). Aym sekilde Yiiksektepe Tiirk
mevzileri ve Mansura’da ele gecirilmisti. Rum birlikleri buralar1 aldiktan sonra
ilerlemelerini siirdiirmiis ve Alevkaya, Selcuklu yoniinden Erenkdy’e saldiriya gegmislerdir.
Bu saldir1 Asaftepe’deki Tiirk miicahitlerce havan atiglartyla yavaslatilmistir. Bu catismadan
sonra Erenkdy’e giden yolda son direnek noktast olan Asaftepe ve Kartaltepe’'nin
savunulamayacagi anlasilinca buradaki birliklerde Erenkdy’e ¢ekilmeye bagladilar (Laptali,
2003a: 304-305). Elmasoglu’na gore Kartaltepe’deki miicahitler Erenkody’le iletisim
kuramadiklar1 i¢in Asaftepe’de mevzilenenler ise havan mermilerinin bitmesi nedeniyle
Erenkoy’e ¢ekilme karar1 almiglardi (Elmasoglu, 2014: 226). Ayn1 giin bahsedilen tepelerde
konuslanan Rum birlikleri dogrudan Erenkdy igerisine ates etmeye baslamislardi. Bu
asamada atiglarin1 Bayraktepe ve Yiiksektepe’den kuzeye dogru kaydiran Pomos’ta

konuglanan Rum topcu birligi etkili olmaya devam etmekteydi (UNSC, 1964b: 23).

® Rum kaynaklarina gore Bayraktepe nin diismesi 08:30’dur (Hrysostomu, 2015:50).
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Baris Giicii’niin bolgedeki tiim kdylerden sivillerin ¢ekildigi Erenkdy’den, sivilleri
tahliye talebi RMMO tarafindan reddedilmistir (UNSC, 1964b: 23). Bu esnada denizdeki
Rum hiicumbotlar1 tekrar atese baslamislardir. iki hiicumbot denizden Erenkdy’e ve
Erenkdy-Pasiammo arasindaki Tiirk mevzilerine ates agmaktaydi. Hiicumbotlar 6zellikle
Pasiammo yoniindeki mevzilerin sahile ¢ok yakin olmasi nedeniyle oldukga etkili olmustur.
Makineli tiifek ve geri tepmesiz top menzili disinda kalan hiicumbotlara Erenkdy’den
havanla ates acgilmis ve isabet almasi saglanmistir. Boylece iki hiicumbot menzil disinda

cikmak i¢in daha agiga ¢ekilmislerdir (Efendi, 2005: 426).

Erenkdy’e denizden baski disinda Pasiammo yoniinden de saldirilar gelismekteydi.
Asfalt yoldan gelen 216. Piyade Taburu’na bagli Rum konvoyu Dikilitas mevkiinden
Erenkoy’e ve Havantepe’ye saldirmakta ve Erenkdy’iin bat1 girisini zorlamaktaydi. Tank ve
zirhli araglarla desteklenen bu saldir1 geri tepmesiz top, havanlar kullanilarak engellenmeye
caligilmistir (Aygen, 2005: 442-443). Ustegmen Ali Fikret Atun’da farkli cephelerden
cekilen miicahitleri organize ederek Erenkdy’iin diismemesi i¢in bu cephede bir direnis
olusturmaya ¢alismaktaydi (Emiroglu, 2005: 438-439). Bu esnada Tiirk Hava Kuvvetleri’nin
destege gelecegi bildirilmis ve miicahitler ugaklara yon gosterecek isaret bezlerini agarak

Erenkdy’ii kurtaracak destegi beklemeye baslamislardi (Ertung, 2005: 452).

96



Bahiammos Koyt

Sekil- 14: Erenkdy’de Rum saldiris1 ve Tiirk miicahitlerin gekilisi'®

Erenkoy’iin diismesinin an meselesi oldugu bu anlarda Erenkdy’deki komutanlik
durumu Tiirkiye’ye haber vermis ve miidahale edilmezse Erenkdy’iin diisecegi bildirilmisti.
Yapilan Bakanlar Kurulu toplantisinda Ismet Inénii, sivillerin catigma alani disma
cikarilmasina izin verilmedigi ve bir katliam ihtimali oldugunu ifade etmistir. Bunun tizerine
olast bir miidahalenin uluslararas1 yankilar1 tartisilmigtir. Digigleri Bakanit Erkin, ABD
Biiyiikelgisi ile yapilan goriismeyi aktarmis ve olasi bir miidahalede uluslararasi
kamuoyunun tarafsiz kalacagimi bakanlara iletmistir. Nihai olarak Ismet Inénii miidahale
kararini oylamaya sunmus ve Kibris’a yonelik bir hava akininin yapilmasi oybirligiyle kabul
edilmistir. Bunun iizerine Org. irfan Tansel Hava Kuvvetleri’ne saldir1 emrini vermistir
(Akis, 14.08.1964: 12) (EK-1). Bir iddiaya gore Org. Irfan Tansel hiikiimetin kararmn
beklememis ve kendisi saldir1 emrini daha 6nceden vermistir (Mengiic, 2005: 447). Bir diger
iddiaya gore 3. Taktik Hava Komutan1 Orgeneral Emin Alpkaya, kuruldan ¢ikacak karar
beklemeden hazirliklar1 tamamlamisti ve ilk saldir1 emrini Hava Kuvvetleri Komutani
Org.Irfan Tansel’in emrini beklemeden vermisti. {1k 4 ugaklik kesif grubundan sonra 12 adet
F-84 ve F-100 ugag1 4’erli gruplar halinde Poli limani, Pagiammo ve Pomos iizerinde u¢gmus,

bomba ve roket atarak Rum mevzilerine saldirmistir. Bu ilk salvodan sonra 8 adet F-84

19 Mavi Rum kuvvetleri, Kirmiz1 Tiirk kuvvetlerini temsil etmektedir.
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Konya’dan kalkarak napalm bombalar1 ile Erenkdy, Pomos, Pasiammo bolgelerindeki
hedeflere saldirmistir. 8 ugagin yaninda Malatya Erha¢ Hava Ussii’nden kalkan 10 adet F-
100 ve 10 adet F-84’te bombardimana katilmistir. Toplamda 32 ugak harekata katilmais,
harekat1 yoneten Org. Emin Alpkaya’da saldirty1 bizzat ugak igerisinde Kibris lizerinde
ucarak havadan ydnetmistir (Oztuna, 1975: 4-5). BM’ye gére ilk akinda bombalanan yerler
Erenkdy, Poli, Kato Pirgos, Gemikonag Liman1’dir. Ikinci akinda ise Pomos, Pasiammo,
Limni, Poli, Piyeniya, Kato Pirgos, Alevkaya, Selguklu, Mansura ve Erenkdy cevresidir.
Bombardimanda makineli top, roket, bomba ve napalm kullanilmigtir (UNSC, 1964b: 23).
[smet Inonii bu harekata, bombalanan Poli kentine atifla “Polis Harekat1” ismini vermistir
(Giilen, 2014: 310). Rum kaynaklarina gore toplamda 30 adet F-100 ugagi bombardimana
katilmis ve 50 sorti yapilmistir (Papa Demetris, t.y.h).

Erenkdy’e saldiran hiicumbotlardan birinin Tirk ucaklarinca batirilmasi
bombardiman siirecinin en dikkat ¢ekici olaylarindan birisidir. Ilk akinda Eskisehir’den
kalkan 4 adet F-100 ucagma hiicumbotun Gemikonagi’nda oldugu istihbarati verilmis ve
hiicumbotun imhas1 emredilmistir. Bu hedefe yonelen grubu goéren hiicumbot, bolgedeki
nakliye gemileri arasina saklanmaya calismakta ve manevra yapmaktadir. Ugaklar,
Gemikonagi limanindan agilan yogun ugaksavar atesine ragmen roketler ve makineli tiifekle
hiicumbotu vurmus ve hiicumbottan alevler yiikselmistir (Kurt, 2009: 111-112). O sirada
ikinci hiicumbot olan “Arion” ise Baf yoniine kagcmistir (Drusotis, 2008:253). Giinlerdir
Erenkoy ve ¢evresinde Tiirk miicahitlere zorlu anlar yasatan bu iki hiicumbotun 6ykiisii ile
ilgili belgeler ve batirilan “Phaethon” hiicumbotunun kaptaninin ifadeleri Yunanistan’da
ancak 2016 yilinda yaymlanmistir. Bu belgelere gére Phaethon ve Arion isimli hiicumbotlar
Kibrish isadam1 George Leventis tarafindan 1964 yilinda satin alinmis ve Kibris Rum
liderligine bagislanmistir. 8 Agustos giinii bombardiman esnasinda Gemikonag1 Limani’nda
bulunan Phaethon’da 7 miirettebat hayatin1 kaybetmis ve hiicumbotun kaptant Tegmen

Mitsasos agir yaralanmistir (Kathimerini, 2021).
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Sekil-15: 8 Agustos giinii Phaethon’un Tiirk F-100’i tarafindan bombalanmasi (Cooper
vd., 2023:60)

Hiicumbot batirildiktan sonra Gemikonag1 Limani’nda karaya silah sevkiyat1 yapan
bir gemi farkedilmistir. Bu geminin batirilmasi emri Eskisehir’de bulunan 112.Filo’ya
verilmigtir. Dort ugak saat 18:30 civari havalanarak hedefe yonelmistir. F-100 ile ugan
Yiizbasi Cengiz Topel attig1 bomba ile hedefi vurmustur. Bu atistan sonra ugak isabet eden
ucaksavar mermileri nedeniyle yanmaya baslamis ve Cengiz Topel, parasiit ile atlamistir
(Kurt, 2009: 115-116). Ayrica ayni giin Yiizbas1 Osman Giirses yonetimindeki ugakta isabet
almis, bu isabet sonucu Yiizbasi yaralanmasina ragmen ugagi lissiine indirmeyi bagarmistir
(Cumhuriyet, 10.08.1964: 1) Cengiz Topel, Rumlarca esir alinmis ve BM nin girisimlerine

karsin teslim edilmemis, gilinler sonra agir iskencelere ugramis naast BM’ye teslim edilmistir
(Lindh, 2021: 86) (EK-4).
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Bombardimanin bir diger dnemli hedefi ise Pasiammo-Erenkdy yoludur. Erenkdy’e
taarruz etmekte olan ve zirhl araglarla desteklenen bu RMMO birlikleri ucaklarca agir ates
altina alimmustir. Bu bolgede olan iki RMMO bdéliigii bombardiman sonucu dagilmis ve

kagmaya baslamistir. Larnaka’dan getirilen 216.Piyade Taburu’da bombardimana maruz

kalmis ve ilerleyememistir (Karayiannis, 2005: 508-509). Bolgede ¢ok sayida zirhli arag ve
3 RMMO tanki yokedilmistir (Akis, 14.08.1964: 13).

Sekil-16: Pagiammo yakinlarinda vurulan RMMOQO’ya ait Marmon-Herrington tipi zirhl1 arag

(Military Histories, Erigim Tarihi: 05.06.2025)

Bombardimana dair en ilging bilgi ise ucaklarin bombardimaninin sonucu Grivas ve
Yorgacis’in de vurulma tehlikesi atlatmasidir. Bolgedeki catigmalar1 gézlemlemek {izere
Lefkosa’dan gelen Yorgacis ve Grivas cepheyi izlerken Tiirk ugaklart onlarin bulundugu
yeri ates altina almistir. Grivas, bu olayin sonrasinda RMMO’nun kendisi Lefkosa’ya ulagip
yeni emirler gonderinceye kadar sadece mevzileri korumalarini ve taarruza gegmemelerini
emrederek bolgeden ayrilma karar1 almistir (Drusotis, 2008: 253). Elmasoglu bu olay1 Barig
Glicii subaylarindan duydugunu, subaylarin onlara Grivas’in bombardimandan korunmak
icin Pasiammo koyiinde bulunan bir kopriiniin altina saklandigmni sdylediklerini
aktarmaktadir (Elmasoglu, 2014: 230). Bu olaydan sonra Grivas ve Yorgacis, bolgeden
ayrilmak tizere helikoptere binmis ve seyir halinde olan iki Rum lideri tasiyan helikopter,
Gemikonagi yakinlarinda o esnada limana saldiran Tiirk ucaklariyla karsilagmiglardir. Tiirk

ucaklar1 ates agmayarak helikopterleri bolgeden uzaklagsmaya zorlamistir. (Elefteria,
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09.08.1964: 1). O esnada havada harekat1 izlemekte olan Org. Emin Alpkaya’da helikopteri
gormiis ve BM’ye ait olabilecegi diisiincesiyle ates agma emri vermemistir. Sonradan gelen

istihbaratta helikopterin énemi anlasilmistir (Oztuna,1975: 5).

Bombardimanin Tiirkiye’de de yankilar1 biiyiik olmustur. 17:30°da agiklama yapan
Basbakan Yardimcis1 Kemal Satir “Mansura bolgesinde irkdaslarimizi imhaya giden biitiin
araglari jetlerimizle temizliyoruz” demistir. Agiklama yapan Cumhurbaskan1 Cemal Giirsel
ise “Biitiin hukuk yollarindan yaptigimiz gayretlere ragmen Kibris Rum idarecilerini
insanlik ve hukuk yoluna getirmek miimkiin olmadi. Onlar aksine oradaki wkdaslarimizi
imha yolundaki gayretlerini arttirmaya, genis miktarda silah depo etmeye biiyiik gayret
sarfettiler. Dogru, temiz ve diiriist yola asla ragbet etmediler. Caresiz kalan wrkdaslarimiza
ilk ve yine ihtar mahiyetinde ugaklarimizla yardim etmis bulunuyoruz” ifadeleriyle siireci
aktarmistir (Milliyet, 09.08.1964: 7). Bombardimandan sonra 21:00°da tekrar toplanan
Bakanlar Kurulu ve kuvvet komutanlari, bombardimanin sonuglarin1 degerlendirmistir.
Alinan karara gore Rumlar geri ¢ekilmez ve saldirilarin1 kesmezse bombardimana devam
edilecektir. Toplanti sonrasinda bir teblig yaymlanmigtir. Tebligde Rumlarin Kibris
Tiirklerine karsi baski ve tecritlerinin 6zellikle Cenevre’de goriismeler devam ederken
ozellikle arttirildigr sdylenmistir. Yunanistan’in siirekli olarak adaya asker gonderdigi ve
gonderilen asker sayisinin giderek arttigi vurgulanmistir. Teblig de ayrica alinan kararlar
aciklanmistir. Alinan kararlara gore Tiirk Hava Kuvvetleri Yunanistan’dan gelecek bir
saldirtya karsi alarma gegmis, Trakya smir1 ve Ege Adalari’'nda savunma hazirliklar
yapilmistir. Kibris’ta halen devam eden Rum taarruzlarina karsi saldirilar devam edilecektir.
Alman tedbirlerin hepsi NATO’ya bildirilecektir. S6z konusu kararlar dogrultusunda
ozellikle Yunanistan sinirinda ve Ege’de dnlemler alinmaya baslanmustir. Izmir, Balikesir ve
Diyarbakir’da Hava Kuvvetleri’ne bagh birlikler alarm durumuna gecirilmistir. 30 adet
savas gemisi Canakkale’den Ege Denizi’ne agilmis ve donanmadaki tiim izinler
kaldirilmistir. Mersin limanindan 6 muhrip, 3 denizalti ve 4 mayin arama gemisi denize
acilmis, bolgedeki rafineride bulunan yakit depolarina el konulmustur. Ayrica Istanbul’da
sivil tasimacilik amaciyla kullanilan 5 silep ordu emrine ge¢mistir. Hava ve denizdeki
tedbirlere ek olarak Iskenderun bdlgesinde bulunan 39.Tiimen ve bagh birlikleri ¢ikarma
hazirliklarina baglamistir (Cumhuriyet, 09.08.1964: 7). 39. Tiimen yaninda 28. Tiimen’de

destek olarak giineye kaydirilmis ve intikalini saglamak amaciyla Iskenderun’da bazi yollar
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sivil trafige kapatilmistir (Akis, 14.08.1964: 13). Donanmanin bu hareketleri Kibris Rum
basinma da yansimistir. Ozellikle Mersin limanindan Akdeniz’e agilan gemileri giindeme
getiren basin bu gemileri bir ¢ikarma kolu olarak yorumlamis ve ¢ikarma tehdidinin yiiksek
oldugunu duyurmus, simdilik Tiirk donanmasinin Kibris sahillerinin birka¢ mil agiginda

bekledigini iddia etmistir (Mahi, 09.8.1964: 2).

Bombardiman Kibris Rumlari’nda ¢esitli tepkilere neden olmustur. Ag¢iklama yapan
Makarios “Kibris Rum halki, ozgiirliigii ve iilkesinin biitiinliigii icin oliinceye kadar
savasmaya hazirdwr. Tiirkler, gergekte adamin Yunan kékenli halkini bélme gayesiyle
Kibris taki eski Tiirk egemenligini yeniden tesis etmek niyetindedir. Bu ugurda her tiirlii
vesayeti kabul etmeye hazirdirlar. Tiirk hiikiimeti, uluslararasi hukuku ihlal ediyor ve BM
ilkelerini ayaklar altina aliyor” sozleri ile Tiirk tarafini itham etmekteydi. Bu agiklamayla
Makarios’un Yunan yetkililerle goriistiigii ve kurmaylartyla toplanti yaptigini yazan basin,
SSCB, ABD, Suriye, Liibnan, Yugoslavya’dan destek istendigini yazmaktadir. Ayrica
Kibris Rum liderliginin BMGK’ya bagvurdugu bilgiler arasindadir (Elefteria, 09.08.1964:
1). Ayrica basinda yer alan bir makalede Tiirk ¢ikarmasinin ciddi bir segenek oldugu ve olasi
bir ¢ikarmada yeterli savunmanin gosterilemeyecegi degerlendirilmistir. Ek olarak Rumlara
gore Baris Giicii tarafli davranmakta ve Rum liderligini mesru gérmemektedir. Bu durum
Kibris Tiirk direnisini beslemekte ve savunma anlaminda zayiflik yaratmaktadir. Rum
liderligi stirekli uluslararasi dengeleri gozetmekten vazgecmeli ve Kibris Tiirk direnisini
ezmeli, Kibris Tiirklerine tam bir ekonomik abluka uygulamalidir. (Kyproleontas, 1964: 2).
8 Agustos gecesi ¢ikarma bekleyen Rumlar, General Karayiannis araciligiyla Yunanistan’a
basvurarak ¢ikarma halinde Kibris Rum Alayi birliklerinin kullanilmasini istemis fakat bu
istek Yunanistan-Tiirkiye savasina neden olacagi gerekgesiyle reddedilmistir. Yunanistan bu
cevaptan sonra Kibris Rum Alay1 birliklerine harekete gecilmemesi yoniinde kesin emir

vermistir (Hrysostomu, 2015: 54)

8 Agustos saat 19:30°da Tiirkiye ve Kibris’in ¢agristiyla BMGK New York’ta
toplanmustir. i1k sozii alan Rum Temsilci Rossides, birkag dakika 6nce gelen bir habere gore
6 savas gemisi Onclliiglinde 26 savas gemisinin ¢ikarma birlikleriyle beraber Kibris’a

hareket ettigi ve bir saat icerisinde adaya ¢ikarma yapilacagini sdylemistir. Tiirk temsilci
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Orhan Eralp, bunun sansasyon yaratmak iizere uydurulmus bir haber oldugunu sdylemis ve
“huzur i¢inde uyuyabiliriz” demistir. Tiirkiye’nin sadece birka¢ gemiden olusan gemi grubu
cikarma degil devriye amagli Akdeniz’dedir. Eralp, Makarios hiikiimetinin sug¢larina dikkat
¢cekmis ve planli, onceden hazirlanmis bir saldiriyla Erenkdy’iin denizden ve karadan
kusatildigina vurgu yapmistir. Tiirk ugaklarinin 7 Agustos’taki uyar1 ugusunu dikkate
almayan Rumlarin saldirilarina devam ettigi ve Tiirkiye’yi mesru miidafaya zorlandig ifade
edilmistir. Ayrica Eralp, Cenevre goriismeleri devam ederken ve Kibris’ta barig¢il ¢oziim
umudu belirmisken Rumlarin bu saldirisinin manidar oldugunu belirtmistir. Eralp’e gére bu
saldir1 Rumlarin istediklerinin, mutabakatla bir ¢oziim degil kendi istediklerini dayatmak
oldugunu gostermektedir. Yunanistan’da Kibris’taki bu saldirty1 desteklemis, Temmuz ay1
itibariyle adadaki Yunan askeri varlig1 hukuksuz bir bigimde 7400’e ¢ikmistir. Rum temsilci
Rossides bu iddialar1 cevapsiz birakarak bombardimanin sivillere yonelik yapildigini ifade
etmistir. TMT’yi isyancilar olarak tanimlayan Rossides, operasyonun mesru oldugunu
savunmustur. Sovyetler Birligi temsilcisi Rum tezlerini desteklemis ve Kibris’a yonelik bir
miidahalenin karsisinda olacaklarini aciklamistir. Gortismeler daha detayli raporlarin
gelmesi icin bir sonraki giine ertelenmistir (UNSC, 1964c: 1-36). BM’deki tartismalarin

sonuglanmamasi1 Rum liderligini ¢atismalar1 devam ettirme yoniinde tesvik etmistir.

Yunanistan ise artan savas ihtimali nedeniyle derhal ateskes ilan edilmesini talep
etmekteydi. Olacaklar1 dngorerek 8 Agustos sabahi heniiz Tiirk bombardimani baglamadan,
Rum liderligine ateskes ilan etmesi ve yeni saldirilardan kaginmasi fakat Erenkdy’ii gembere
almasi ve bu bolgeden yapilan Tiirkiye’ nin sevkiyatlarin1 durdurmak i¢in mevcut mevzilerin
korunmasi goriisii iletilmisti. Bu goriis hem Makarios’a hem de Grivas’a ulastirilmisti lakin
Grivas Tirk mevzilerinin dagildigint ve saldir1 durursa kendi liderliginin sarsilacagin
diisiinerek ateskes emrini vermemistir (Papa Demetris, t.y.g). 8 Agustos aksami Rum
liderligince yapilan toplantida Grivas, Erenkdy’e bir gece operasyonu yapilarak bdlgenin
tamamen temizlenmesini savundu. Karayiannis’in Grivas’1t sahadaki duruma hakim
olmadigini sdylemesi ve bombardiman nedeniyle dagilan birliklerin en erken 9 Agustos
Ogleninde taarruza gecebileceginin anlagilmasiyla Grivas, yasadigi basarisizlik ve
Yunanistan’in ateskes emrini de gozeterek gorevinden istifa etti. (Drusotis, 2008: 250-256).
Karayiannis’e gore Makarios’ta Grivas’t su¢lamis ve istifasini kabul etmis, bakanlarin da

harekatin devamindan yana olmasi nedeniyle harekatin bir sonraki giine ertelenmesi kararini
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vermisti (Karayiannis, 2005: 509). Grivas’in istifas1 Yunanistan tarafindan 10 Agustos’ta
reddedildi ve Grivas’a hassas bir donemde olduklarin1 ve goreve devam etmesi iletildi.
Yunanistan, Grivas’1 tekrar atayarak Tiirk miidahalesi karsisinda 9 Agustos giiniinden sonra
Erenkoy bolgesinin tamamen yok edilmesi gerektigi seklindeki Kibris Rum tezini kabul

etmistir (Drusotis, 2008: 264).

2.4.4. 9 Agustos 1964

Bombardimandan sonra sakin gegen 8 Agustos gecesinden sonra 9 Agustos giinii
ogleye dogru Rumlar tekrar Pasiammo yoniinden Erenkdy’e dogru saldirtya gegmislerdir.
Ayrica bolgeye Rum askeri yiginagi devam etmekteydi (Camgoz, 2009: 37). Catigmalarin
devam etmesi tizerine Tiirk Bakanlar Kurulu ve kuvvet komutanlar1 10:30’da toplanmis ve
Rumlarin Erenkdy’ii kugsatmaya devam ettigi goriilerek Kibris ve cevresi tehlikeli bolge ilan
edilmistir. Bombardimanin devam etmesi ise oybirligiyle kararlagtirilmistir (Cumhuriyet,
10.08.1964: 7). Saat 13:45’te bu sefer 64 ucaklik bir kuvvetle Tiirk Hava Kuvvetleri tekrar
saldirtya gegmistir. 128 sortilik bu bombardiman Rumlarda agir kayip yaratmistir (Akis,
14.08.1964: 16). Bir giin dnceki harekat daha ¢ok siyasi sonuglari 6n plana aliyor ve Rumlari
durduracak bask1y1 yaratmay1 amagliyordu (Oztuna, 1975: 5). 9 Agustos harekat ise nicelik
itibartyla bolgedeki RMMO unsurlarinin imhasimi hedeflemektedir. Bombardiman sonucu
Rum taarruzu tamamen durmus ve taarruza yeltenen birlikler dagilmaya baslamistir. Harekat
13:45’te  baslamis 17:00’da Kibris iizerinde havanin uygun olmamasi nedeniyle
sonlandirilmistir (Kurt, 2009: 102). Pomos’taki topcu bataryalarinin hedef alindig: saldirida
bataryalar imha edilmis, bombardiman sonucu yangin ¢ikmis ve kentin biiylik bir kismi
yanmistir. Ayrica ugaklar Alevkaya’ya giden yolu tamamen kullanilamaz hale getirmistir
(Bozkurt, 10.08.1964: 1). Ugaklar Pomos’la beraber Pagiammo, Piyeniya, Limni bolgelerini
bombalamistir. Rumlara gére Pasiammo ve Pomos’ta ¢ok sayida bina yikilmis olup maddi
hasar ¢ok yiiksektir. Bununla beraber Pasiammo yollarinda ¢ok sayida hasar gérmiis arag
mevcuttur. Bugiin i¢erisindeki Rumlara ait toplam zayiat, Rum basinina gore, 100 6li, 250
yarali civaridir (Elefteria, 11.08.1964: 1). BM’ye gore Rum yetkililer 53 6li, 125 yaral
oldugunu tahmin etmektedir (UNSC, 1964b: 24) (EK-3) (EK-4).
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Sekil-18: 9 Agustos sabahi 181.Filo pilotlar1 Diyarbakir iissiinde ugusa hazirlanirken'?,
(Cooper vd., 2023: 63)

1 Govde altinda 500 librelik M64A1 bombalar ve kanatta 4 adet 70mm roketler gdziikmektedir.
12 Arkada F-84F ugaklan goziikmektedir.
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Sekil-19: 181.Filo pilotlart Diyarbakir iissiinde'®. (Cooper vd., 2023: 64)

Makarios bombardiman devam ederken 15:30’a kadar Tiirk hiicumlart durmazsa tiim
adada Tiirk kdylerine saldirt emri verecegi iiltimatomunda bulunmustur (UNSC, 1964b: 24).
Tiirk koylerine saldirmak iizere hazirlik yapilmasi ve ilk saldirilacak iki kdytin belirlenmesi
icin Yorgacis talimat vermistir. Bu talimat General Karayiannis tarafindan reddedilmistir
(Karayiannis, 2005: 509). Bu tehdide Disisleri Bakan1 Erkin Tiirkiye’nin tehdit ile sulh
yapmayacagini ve 8 aydan beri katliama devam edenler bu tutumda israr ederlerse cevabini
alacaklarini ifade etmis, hava saldirilarina Makarios’un Erenkdy ve Mansura’ya saldirist
iizerine basladiklarini ve eger Makarios saldirilarin durmasini istiyorsa kuvvetlerini geri
cekmesi gerektigini ifade etmistir (Milliyet, 10.08.1964: 7). Makarios’un ultimatomu
Amerikalilar ve Ingilizler’in baskisiyla karsilasmistir. Amerikalilar Tiirk hava saldirilarini
engellemeye calistiklarini ve eger Makarios Tiirk yerlesimlerine yonelik bir saldir1 yaparsa
durumun kétiilesecegini, Tiirk ¢ikarmasinin engellenemeyecegini iletmistir. Makarios bunun
iizerine liltimatomu 6nce 18:30’a daha sonra belirsiz bir tarihe ertelemistir (Drusotis, 2008:

261-262).

13 Arkada ugaga yiiklii 70mm roketler goziikmektedir.
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Bombardimandan sonra Makarios, Yorgacis’le beraber Baf hastanesine giderek
yaralilar1 ziyaret etmistir. Ugaklarin sivilleri bombaladigini iddia eden Makarios, diger
iilkelerden yardim istediklerini ve bu yardimin gelmesini beklediklerini sdylemistir.

Yaralilarin durumunu géren Makarios durum karsisinda aglamigtir fakat o sirada yaninda

bulunan bir Ingiliz gazetecinin sdyledigi gibi “artik aglamak igin cok gecti” (Elefteria,
11.08.1964: 1).

Sekil-20: Makarios ve Yorgacis Baf Hastanesi’nde yaralilar ziyaret ediyor (Cyprus Mail,
11.08.1964: 1)

9 Agustos giinli gergeklesen bir diger 6nemli olay ise Yunan ucaklarinin Kibris
iizerinde u¢masi ve Erenkdy’i bombalamasidir. Sabah saatlerinde Rodos’tan kalkan 4 F-84
ucagi, Kibris iizerine gelmis ve 2 ucak Lefkosa iizerinde ucarken diger 2 ucak Erenkdy’i
bombalamis ve Rodos’a donmiistiir. Bu bilgi 20.40°da Tiirk Hava Kuvvetleri merkezine
ulagsmistir. (Kurt, 2009: 103-104). Sabit (2017: 67)’e gore de Erenkdy’e yonelik
bombardiman 2 Yunan ugagi tarafindan yapilmis, bombardiman sonucunda iki kisi hayatini
kaybetmis ve bir cephanelik infilak etmistir. BM’ye gore bombardiman 18:30’da
gerceklesmistir. Daha sonrasinda BMGK’ya agiklama yapan Yunan temsilci Bitsios,
ucaklarin varligimi kabul etmistir. Bitsios’a gére 4 Yunan Hava Kuvvetleri ucagi Tiirk
ucaklari bombardimana devam ederken Kibris’a batidan yaklasmis, Letkosa iizerinden
algaktan ugmus sonrasinda tekrar 30 bin feet yiikseklige tirmanmis ve iislerine donmiislerdir.
Yunanlilarin iddiasina gore bu siire zarfinda ugaklar ates agmamistir (UNSC, 1964e: 47).
Yunan Disisleri Bakanit Kostopulos’ta Yunan Hava Kuvvetleri’nin Kibris iizerinde algak
ucus yaptig1 ve boylece Yunanistan’in varlik gosterdigini agiklamistir (Milliyet, 10.08.1964:

1). Yunanhlara gore Tirk ucaklari yanliglikla Erenkdy’ii bombalamistir. Tiirk Hava
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Kuvvetleri’nin detayli kesif yaptigi ve 2 giindiir hava operasyonlar1 yaptig1 bir bolgede
Yunanhilarin gii¢ gosteri yapmak istedikleri ve hava giiclerinin kapasitesi ispatlamak
istedikleri net olmakla beraber Tirkiye’yle dogrudan karst karsiya gelmemek
istemektedirler. Yunanlilarin Lefkosa {lizerinde ugarak ve Erenkdy’ii bombalayarak yaptigi

harekat bir tiir “bayrak gésterme” harekatidir.

Yunan Hava Kuvvetleri’nin bir diger bayrak gosterme girisimi ise 5 T-6 ugaginin
adaya gonderilmesidir. Atina’dan silahsiz olan havalanan ugaklar Rodos’a u¢mus, burada
yakit yiiklendikten sonra her kanada 5’er adet olmak {izere roketler takilmis ve ugaklardan
Yunanistan sembolleri silinip yerlerine Kibris Cumhuriyeti bayragi yapistirilmistir. Daha
sonra ucaklar kalkis yaparak, radara yakalanmamak i¢in alcak irtifadan u¢gmus ve tam bir
sessizlik igerisinde Kibris’taki Lakatamia {issiine varmustir. inis esnasinda bir ugak kirima
ugramistir. Bunun iizerine inen ugaklardan biri tekrar havalanmis ve diisen ucagi aramaya
baslamistir. Bu ucgakta hava sartlarinin zorlamasi nedeniyle iisse geri donmiis ve sert inis
yapmistir. Yasadigi kirirma ragmen diisen ucagin pilotunun iisse yaya olarak dénmesiyle
herhangi bir kayip vermeyen filo, hazirliklara baslamistir. Plana gore emir geldiginde
Kibrislt Rumlara ait bir adet Dornier 27A modeli kesif ugagi kalkacak ve Erenkdy’e ugacak,
T-6’larin gelmesinden 30 saniye dnce bolgeyi aydinlatacak isaret fisekleri atacakti. Boylece
aydinlanan bolgede T-6’lar beklenen Tiirk ¢ikarma kuvvetlerine roketlerle saldiracakti.
Pilotlar ucakta beklerken Papandreu’nun geri donilis emri gelmis ve bu goérev kuvveti
herhangi bir saldir1 yapmadan 10 Agustos 04:00’da adadan ayrilmistir (Cooper vd., 2023:
62-63). Drusotis’e gore Grivas, bu ugaklar1 c¢ikarma olmasa bile Akdeniz’deki Tiirk
gemilerine karsi saldir1 amaciyla kullanmak istemistir (Drusotis, 2008: 266). General
Karayiannis bu olay1 dogrulamakla beraber saldir1 hazirliginin asagida bahsedilecek olan 9
Agustos gecesi Erenkdy’e takviye getirecek olan Tirk muhriplerine yonelik yapildigini

belirtmektedir (Karayiannis, 1965c¢:6).

Yukarida bahsedilen Yunan Hava Kuvvetleri’nin her iki denemesi de etkisiz olmus,
sadece bir govde gosterisi olmaktan Oteye gidememistir. Yunanistan’in Kibris’a havadan
destek verme konusundaki basarisizli§i Papandreu tarafindan Kibris’in uzakta olusu ve

dolayistyla Yunan ugaklarinin 2 dakikadan fazla Kibris lizerinde ucacak kapasiteye sahip
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olmayis1 ile agiklanmistir. Yunan ugaklar1 yapacagi bir hava saldirisiyla Tiirkiye’yi
kiskirtarak adadaki ¢atismayi derinlestirecek fakat bu durumda da Yunanistan Kibris’a
diizenli hava destegi saglayamayacakti (Papandreu, 1977: 169).

9 Agustos’ta Yunan Hava Kuvvetleri’nin faaliyeti sadece Kibris’ta olmamuistir.
Kibris’taki Tiirk bombardimani bittikten hemen sonra Yunan Hava Kuvvetleri’ne baglh
ucaklar, biri Izmir biri de Istanbul dogrultusunda olmak iizere iki kol halinde Tiirkiye’ye
dogru harekete gegmisti. Tiirk Genelkurmayi’nin Yunanistan’la dogrudan iletisim kurmast
ve Onleme yapmak iizere Tiirk ucaklarmin havalanmasi {izerine Yunan ucaklar1 geriye
donmiistiir. Bu hareket Tiirk Genelkurmay: agisindan bir provokasyon olarak
degerlendirilmis ve eger Tiirk Hava Kuvvetleri cevap vermek i¢in Yunan hava sahasini ihlal
etseydi bu durumun propaganda amagli kullanilacagi seklinde yorumlanmistir (Akis,

14.08.1964: 16).

Ayn1 giin Tiirkiye bir giin 6ncesinden baslayan ¢ikarma hazirliklar1 devam etmistir.
Gaziantep’teki 47. Piyade Alayr ve Diyarbakir’daki 5. Zirhli Tugay Iskenderun’a
sevkedilmis, Iskenderun’da toplanan birlikler ugaksavarlarla koruma altina alimistir. Bu
sirada Makarios’un uluslararasi destek istemesi sonucu Suriye, Lazkiye’ye yiginak yapmaya
baslamis ve radyolarinda askeri marslar ¢alinmaya baslamistir. Bu hareketlilik nedeniyle
TSK Suriye’ye kars1 da 6nlemler almaya baglamistir (Cumhuriyet, 10.08.1964: 7). Ek olarak
Suriye Disisleri Bakanligi, Yunanistan, Tiirkiye, SSCB, ABD ve Ingiltere diplomatlarini
cagirarak bolgedeki catigmalari goriismiistiir. Suriye’de iktidar olan Baas partisinin
gazetesine gore Tiirkiye nin miidahalesi Suriye’ye ¢ok yakin oldugundan bu saldirilar ayni
zamanda Suriye’ye yapilmis olarak degerlendirilmekteydi (Elefteria, 11.08.1964: 5).
Suriye’deki hareketlenmenin yaninda Rumlarin, SSCB’den adanin savunulmasi i¢in Rus
pilotlarca yonetilecek hava giicii istedigine ve SSCB’nin yanitinin beklendigine yonelik Rum
basininda haberler ¢cikmistir. (Elefteria, 11.08.1964: 1). Buna ek olarak SSCB lideri Kruscev,
Ismet Inénii’ye hitaben bir mektup yazmistir. Kruscev mektubunda Kibris’m ig islerine
karisilmamasi ve askeri harekatin durdurulmasi cagrisinda bulunmustur. Indnii 13 Agustos
tarihli cevabinda Makarios hiikiimetinin catigmalar1 baglatan taraf oldugu hatirlatilmis,

basvurulan siddet hareketinin insanlik dis1 oldugu ve Tiirk sivilleri hedef aldig1 sdylenmistir.
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SSCB’nin Tirkiye’nin mesru miidafaa hakkini saldir1 olarak degerlendirmesinin yanlis
oldugunu sdyleyen Inénii, Kibris Rum liderliginin sorumlulukla hareket etmesi halinde

Tiirkiye’nin de baris istedigini ifade etmistir. (Erim, 1975: 389-390).

9 Agustos gecesi Erenkdy’e Tirkiye’den iki muhrip gelerek kiigiik tekneler
yardimiyla kiyiya insan ve malzeme ¢ikarmistir (UNSC, 1964b: 24). 40 6grenci goniillii,
mithimmat ve gida adaya getirilmisti. Bunun yaninda Erenkdy ve ¢evresinde daha dnce hig
bulunmayan ugaksavarlardan iic adet gonderilmisti (Yorgancioglu, 2005: 504). Rum
kaynaklarina gore 40 goniillii ile beraber 4 topgu bataryasi getirilmis, bunlardan {igii Erenkdy
sahiline, digeri ise kdyiin hemen disina konuslandirilmisti (Karayiannis, 1965c: 6) Bu
sevkiyat Rum basininda Tiirkler Erenkdy’e 4 anti-tank silah1 yerlestirdi seklinde yer almistir

(Mahi, 11.08.1964: 5).

Rum kaynaklarma gore Tirk muhripleri heniiz Kibris’tayken Yunanistan
Genelkurmay1, Kibris Rum liderligine bir mesaj gondererek 9’u 10 Agustos’a baglayan gece
Erenkdy’iin tamamen temizlenmesi yoniinde bir operasyona izin vermistir. Ek olarak Kibris
Rum Alay1 kislalarindan ¢ikarak Bogaz bolgesindeki TMT mevzilerine saldirmak ig¢in
hazirliklara basladi. Bunun {izerine Grivas, Erenkdy bolgesindeki saldirinin devam etmesi
yoniinde emir vermistir. Fakat bu emirden 2 saat sonra gelecek olan BMGK karar1 nedeniyle

saldir1 askiya alinmistir (Hrysostomu, 2015: 65-66).

Ayni gece, Lefkosa’daki ¢atigmalarda devam etmistir. Cikan catismada Ledra Palas
ve Kibris Miizesi bolgesinde iki Rum polis Oldiiriilmiistiir (Bozkurt, 10.08.1964: 4).
Rumlarin iddiasina gore Ledra Palas oteli TMT tarafindan kundaklanmaya calisilmis ve otel

personeline saldirilmistir (Elefteria, 11.08.1964: 5).

Bir giin 6nce yapilan Kibris’taki durumla ilgili BMGK goriigsmeleri tekrar 9 Agustos
giinii baglamigtir. Goriismede 9 Agustos bombardimanindan bahseden Rossides, diinden
bugiine tek bir Tiirk’iin 6lmedigini buna ragmen c¢ok sayida Rum sivilin bombardiman

sonucu 0ldiigiinii ve bir hastanenin bombalandigini iddia etmistir. Mansura’ya yanasan iki
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muhribin ates agtigini savunan Rossides, sadece hava unsurlariyla degil deniz unsurlarinin
da dahil oldugu kombine bir harekat yapildigini sdylemistir. Rum temsilci Erenkdy’de
bulunan 500 TMT mensubunun bombardimanlarla beraber saldiriya gectigini iddia
etmektedir. Makarios hiikiimetinin operasyonlarinin mesru oldugunu savunan Rossides,
Tiirkiye’nin saldirisinin durdurulmasi igin konseye ¢agri yapmistir. Ardindan s6z alan ABD
temsilcisi Makarios’un Tiirk saldirilart durmazsa Tirk koylerine saldirma tehdidini
hatirlatmig, Tirkiye’nin ise Rum saldirilar1 durmadik¢a saldirilarin  bitmeyecegini
sOyledigini ifade etmistir. Temsilciye gore bu celiski Kibris’ta hizli bir sekilde geri
dondiiriilemez bir ¢catisma ortam1 igin zemin olusturmaktaydi. Bu nedenle ABD ve Ingiltere
temsilcisinin imzastyla ortak bir karar taslagi konseye sunulmustur. Oneride derhal ateskes
ilan edilmesi ve taraflarin Kibris BM komutam ile isbirligi yapmasi istenmistir. Oneri
iizerine s6z alan Tiirk temsilci Orhan Eralp, Makarios saldirilar1 durdurursa Tiirkiye nin
ateskese hazir oldugunu sdylemistir. Ek olarak Eralp, Yunanistan’in, eger bombardiman
durdurulmazsa Yunanistan’in Makarios hiikiimetine kosulsuz destek verecegi seklinde bir
iiltimatomun Tiirkiye’ye verildigini sOylemistir. Eralp’e gore bu tavir garantor devletler
aras1 hukuka aykirilik teskil etmekteydi. Yunanistan bu iiltimatomu Makarios’a vermeli ve
diger garantdr devletlerle beraber hareket etmeliydi. Tiirkiye’nin bu elestirisi iizerine
Sovyetler Birligi ve Cek Cumbhuriyeti temsilcisi, Rum temsilcisinin hiikiimetiyle goriismesi
gerektigini sdyleyerek karar oylamasini geciktirmeye ¢alismistir. Ingiliz ve ABD 6nerisinin
oylamasina giden BMGK, Sovyetler Birligi ve Cek Cumbhuriyeti’nin ¢ekimser kaldigi
oylamada 9 oyla ateskes kararim1 saat 22:00°da kabul etmistir (UNSC, 1964d: 3-31).

Ateskesin ilaniyla Rum saldirilar1 ve Tiirk bombardimani sona ermistir.

2.5. Ateskes Sonrasi Durum

5 Agustos tarihinde baslayip 8 Agustos’ta Tiirk jetlerinin miidahalesiyle bolgesel bir
savasa dogru giden gerginlik 10 Agustos’ta BMGK’nin ateskes karariyla sona ermistir. 10
Agustos’ta, Erenk0y kiyilarina gelen iki muhrip Rauf Denktas’1 da alarak ayrilmistir. Hemen
iki glin sonra 12 Agustos gecesi bir Tiirk hiicumbotu Erenkdy’e gelerek malzeme indirmis
ve bolgeden ayrilmistir. 10 Agustos giinii cephelerde tam bir sessizlik hakimdi fakat
sessizlige ragmen Tirk kesif uguslar1 devam etmekteydi. BM’ye gore iki Tiirk ugagi 10
Agustos’ta Poli yakinlarinda ateskesi ihlal ederek makineli tiifek atesi agmisti. Bu tarihten

itibaren 15 Agustos 1964’°e kadar 5 kere Rumlar, 3 kez Kibrish Tiirkler, 2 kez de kaynag:
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belirlenemeyen sekilde 10 kez ateskes ihlal edilmistir. 15 Agustos’tan 8 Eyliil’e kadar ise
ateskes 11 kez Rumlar, 4 kez Kibrish Tiirkler, 11 kez ise kaynagi belirlenemeyen sekilde
toplam 26 kez ihlal edilmistir. Bu ateskes ihlalleri taciz atesi seklinde olmustur ve agilan ates
sonucunda kimse yaralanmamistir. Ayrica bu siire zarfinda 4 kez Tiirk ugaklari, 1 kez Rum
kesif ugagi bolge lizerinde ugmustur. BM’ye gore 9 Agustos gecesi ilan edilen ateskesin
bozulabilecegi 4 tehlikeli bolge mevcuttu. Bu bdlgelerden ilki olan Erenkdy, Rumlarin
sayica fazla kuvvetleriyle kusatilmisti ve kusatilan bolgede c¢ok sayida Tiirk miicahit
mevcuttu. Ayrica burada gida yetersizligi baslamist1. Ikinci bdlge ise Erenkdy’le beraber
denize kiyisi olan iki Tiirk yerlesiminden birisi olan Yesilirmak’t1. Burada mevcut olan 200
Tiirk savas¢t Erenkdy’e benzer sekilde sayica fazla olan Rum kuvvetlerince kusatilmistir.
Ucgiincii bolge ise Lefke’ydi. Lefke’de 900 TMT savascisi vardi ve olas1 bir ¢ikarmada
kullanilabilecek Gemikonagi Limani’na ¢ok yakindi. Dordiincii bolge ise Yesil Hat tizerinde
tansiyonun siirekli yiiksek oldugu Lefkosa’ydi (UNSC, 1964b: 26-27). Bu catisma
bolgelerinde siirtiismeler ve ufak ¢apl ¢atismalar devam etmis fakat 1967’ye kadar adada
Erenkdy Muharebeleri benzeri biiyiik ¢capli bir ¢catisma olmamustir. Silahli ¢atisma olmadigi
halde Tiirk bolgelerine yonelik ekonomik abluka bu donemde sikilasmistir. Direnis
oncesinde baslayan Baf ablukasi uzun siire devam etmis ve Baf Tiirk kesiminde yiyecek ve
akaryakit tamamen bitmistir. 12 Agustos giinii Kibris Tiirkleri Baf, Poli ve Erenkdy’e
yiyecek gonderilmesi icin BM’ye bagvurmus fakat Rumlarin kurdugu barikatlar yiiziinden
uzun siire bu sevkiyat ger¢eklesememistir. Ada genelinde baslayan bu abluka, Kizilay ve
BM’nin girisimleri ile hafifletilmeye ¢alisilmistir (T.C. Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri
Bagkanligi, 1964: 1-3).
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Sekil-21: Muharebeler oncesi ve sonrast Erenkdy’de sinirlar (Hrysostomu, 2015: 64)

13 Agustos gilini Rum Meclisi’nde konusan Yorgacis, TMT’ nin Erenkdy’t bir
kiyibasi olarak kullanmasi ve buradaki kuvvetlerin ilerleyisi ile Lefke’yle birlesilmek
istenmesi nedeniyle taarruz karari alindigini agiklamistir. Bu ¢abalarin Temmuz ayinda
yogunlagmasi ve 5 Agustos’ta RMMO ya Yiiksektepe’den saldirilmasi tizerine taarruz karari
alindigini agiklamistir. Yorgacis’e gore BM gorevini yapmamis ve bolgedeki Tiirk giiclerini
savunmustur. Yorgacis bolgedeki arazinin Tiirklere avantaj saglamasina ve ¢ok sayida beton
mevzi olmasina ragmen RMMO’nun basarili oldugunu ve 8 Agustos bombardimaninin
taarruzu durduramadigini iddia etmektedir. 9 Agustos giinii yapilan bombardimanin sivilleri
hedef aldigim1 iddia eden Yorgacis, bombardimanin siddetine ragmen RMMO’nun
mevzilerini terketmedigini ve bdylece Tirklerin eski mevzileri ele gecirme planinin
engellendigini iddia etmektedir. Yorgacis’e gore siireg zaferle sonuclanmistir. Bu
konusmadan sonra s6z alan Meclis Baskan1 Glafkos Klerides ise Cenevre goriismelerini
elestirmis, Tirkiye’nin bu goriismeler dolayisiyla mesruluk kazandigini ifade etmistir.
Klerides’e gore catismalardan sonra Enosis tek se¢enektir ve Acheson Plani reddedilmelidir.

Bu planin kabulii “Helenizm’e ihanet” anlamina gelmektedir (Elefteria, 13.08.1964: 1-6).
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Tirkiye Cumhuriyeti tarihinde ilk kez olan, dis bir iilkeye Tiirk jetlerinin miidahalesi,
Kibris’taki Tiirk tezi olan taksimi gergeklestirmek, Makarios hiikiimetini diisiirmek, adaya
cikarma yapmak vb. amaglarla yapilmamistir. Ama¢ Makarios hiikiimetinin Akritas
Plani’nda oldugu ve 21 Aralik 1963 Kanli Noel olaylarinda denendigi gibi Kibris’ta Enosis
ilaninin bir oldu bitti ile ger¢eklestirilmesinin miimkiin olmayacagini gostermektir. Tiirkiye
Kibris konusundaki ciddiyetini, gerekirse savasa girebilecegini kanitlamistir. Tiirkiye bu
eksende Makarios hiikiimetine ciddi bir ders vermistir. Donemin 6nemli politik yayini olan

Akis dergisinde yayinlanan bir makalede benzer sonuglara ulagilmaktadir:

“Cenevre’de toplaniliyor, bin naz ve niyaz, sonra da kaba bir oyalama siyaseti. Bu
arada ada Tiirklere oyle bir cehennem haline getirilecektir ki Tiirkler kacip gidecektir ve
Corneille'in meshur piyesindeki gibi miicadele, miicahit kalmadigindan bitecektir. Vaziyet
bu olunca diinya, éyleyse kal Tiirklerle basbasa, aklin basina gelsin demekten ¢cekinmemistir
ve hakliligi bariz Tiirklere karsi tek fiili baski dehsetengiz Suriye birliklerinin kuzeye
kaydirilmasindan ibaret kalmistir! Papandreu bile Makarios 'tan askeri harekata derhal son
vermesini istemis, Ismet Pasa’yva gonderdigi mesajinda Tiirklerle catismayr asla

arzulamadigini séylemistir.”

Makaleye gore Kibris’t Rumlara birakmayacagimiz ve gerekirse savasacagimiz
ispatlanmistir. Sorun masada ¢oziilmezse yazarmn ifadesiyle Kibris sorunu Iskenderun’da

bekleyen c¢ikarma kuvvetlerine atifla “Iskenderun usulii” ¢dziilecektir (Toker, 1964a: 7).

Uluslararasi agidan da BMGK, Tiirk bombardimaninin durdurulmasini istese de Rum
hiikiimetinin gayrimesru olarak adadaki catigsmalar1 koriikledigini kabul etmistir. ABD
gerginligin artmamast i¢in denge olusturmaya ¢aligmis ve Makarios’a dogrudan destek
vermemistir. Makarios bu stirecte tek destegini SSCB ve Dogu Bloku iilkelerinden almistir.
SSCB hem BMGK’da Rum tezlerini desteklemis hem de Indnii’ye yazilan mektupla
bombardimanin durdurulmasinmi istemistir. Dis politika ve askeri alanda SSCB ile iyi
iliskilere sahip Suriye’nin attig1 adimlar da bu baglamda degerlendirilebilir. SSCB boylece
hem iki NATO iilkesi olan Tiirkiye ve Yunanistan’i karsi karsiya getirmekte hem de
Akdeniz’de SSCB giidiimiinde bir Rum devleti kurulmasi halinde kendisinin i¢in oldukga
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faydali olacagini diisiinmekteydi. Adanin tamamen NATO kontroliine girmesinin
engellenmesi de bir diger amagti (Oran, 2009: 729). Fakat bu ¢abanin belirli sinirlar1 oldugu
bu siiregte goriilmiistiir. Toker’e gore Makarios’un tamamen SSCB giidiimiine girmesi
halinde adada yonetim hemen degisecektir. Bu durumun farkinda olan SSCB’nin amaci
sadece iki NATO miittefiki ile Yunanistan ve Tiirkiye’yi birbirine diislirerek bolgedeki
NATO giiciinii zayiflatmaktir. Bu amag¢ dogrultusunda da SSCB’nin veya herhangi bir
ittifakinin Kibris icin dogrudan bir savasa girecegini beklemek miimkiin degildir (Toker,
1964b: 7). SSCB dis politikada Kibris’1 destekleyecek ve olasi bir ¢atismay1 derinlestirmek
icin gerekli askeri malzemeyi Makarios’a satacakti. Eyliil ayinda Makarios, SSCB ile bir
askeri yardim anlagmasi imzaladi ve 6zellikle Erenkdy muharebelerindeki en 6nemli olan
dezavantaj1 olan Tiirk ucaklarina karst hava savunma fiizelerinin alimi ile ilgili anlagmalar
yapildi (Papandreu, 1977: 173). Ayrica Makarios benzer bir kayginin iiriinii olarak olas1 bir
catigmada hava destegi gerektiginde Yunan ucaklarinin Misir hava iislerini kullanmasi igin
girisimlerde bulunmustu (Drusotis, 2008: 274). Makarios’un bu adimlar1 Yunanistan dahil
olmak iizere NATO iilkelerinde endiseyle karsilanacak ve Makarios’un varliginin bir tehdit

olarak algilanmasina yol agacakti.

Cenevre goriismeleri catismalardan sonra 15 Agustos’ta tekrar basladi.
Gériismelerden hemen dnce Ismet Indnii Papandreu’ya hitaben bir mektup yazmustir. Indnii
mektubunda Makarios hiikiimetinin Tiirk-Yunan iliskilerini bozdugu, Yunanistan’in da bu
hiikiimeti hukuksuz bir sekilde destekledigini aktarmustir. Indnii’ye gore Kibris sorununun
¢oziimii i¢cin Cenevre goriismeleri anlagmayla sonuglanmalidir. Ek olarak Rumlar bu tarz
saldirilarla higbir zaman ¢6zliim bulamayacaklarin1 anlamalidir. Eger bu konuda Tiirkiye’nin
cabalarina Yunanistan’da destek verirse Kibris sorununun ¢oziimii 1 ay icerisinde
gerceklesebilecekti. Papandreu cevabinda Yunanistan’in  Kibris’ta barig istedigi,
Makarios’un Tiirk ¢ikarma tehdidi nedeniyle siddet hareketlerine giristigi ve bunun savunma
amaciyla yapildigini sdylemistir. Cenevre goriismelerinin karmasik ¢dziim yollar1 nedeniyle
simdiden ¢6zlimsiiz kalmaya bagsladigin1 eger Cenevre’den ¢6ziim ¢ikmamasi halinde tek
yolun BM Genel Kurulu’na bagvuru oldugunu hatirlatmistir (Erim, 1975: 389-390).
Papandreu’nun yaklasimi Cenevre’deki taraflarin yaptigi pazarlifin uzatilmamasi: ve

Tiirkiye’nin sartlar1 zorlamamasim saglamak olarak 6zetlenebilir. Grivas ise sadece Ingiliz
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iislerinden birisinin Tiirkiye’ye verilmesi karsiliginda Enosis ilanini1 kabul edilebilecegini

aciklamistir (Mayes, 2019: 203).

Cenevre goriismelerinin bu ikinci sathasinda Yunanistan Kibris’ta 32 kilometrelik
bir bolgeyi kiralama usulii ile hava ve deniz lssii olarak kullanilmak tizere Tiirkiye’ye
vermeyi kabul etmistir. Ayrica Kibris Tiirklerine iki kaymakamlik ve BM garantisi ile Bati
Trakya Tiirklerine taninan azinlik haklarinin verilmesi planlanmisti (Erim, 1975: 394). Bu
anlagmay1 Kibris’a kabul ettirebilmek icin bir askeri darbede diisliniilmiistii. Yunanistan ve
ABD’nin bu darbeyi segenek olarak degerlendirdigi bilinmektedir. Ozellikle Makarios’un
SSCB’yle iliskilerini giiclendirmesi bu darbenin en O©nemli gerekgesi olarak
degerlendirilmekteydi (Drusotis, 2008: 269-270). Bu secenek hiikiimet igerisinde ciddi
anlagmazliklar oldugu seklinde Kibris Rum basinina da yansimig ve Makarios Sovyetlerden
istenen destek hakkinda hiikiimette bir anlagmazlik olmadigini agiklamak zorunda kalmistir
(Elefteria, 12.08.1964: 1). ABD’ye gore darbe Kibris’taki Yunan birlikleri tarafindan yapilir
ve hemen Enosis ilan edilirse basarili olabilecekti. ABD’nin baskisiyla gerceklestirilmek
istenen darbeyle Acheson Plani’n1 Kibris Rumlarina kabul ettirme segenegi, 21 Aralik’ta
Tiirkiye’nin sunulan planit reddetmesiyle bosa diismiis oldu. Tiirkiye Kibrishi Tiirklere
verilen kantonlarin yapisina giivenmiyor, kendisine verilen bdlgenin kiralama usiiliiyle
verilmesini kabul etmiyor, bolgenin sadece bir askeri iis olarak degil Kibrishi Tiirklerin bir
egemenlik bolgesi olarak diisiiniilmesini istiyordu. Yunanistan’da bu asamada tavrini
degistirdi ve sorunun mevcut Kibris Rum liderliginin kabul edecegi bir oOneriyle
coziilebilecegi seklindeki tavira geri doniildii. Ayrica darbenin lideri olarak diisiiniilen
Grivas, darbenin Tiirk ¢ikarmasiyla sonuglanacagii diisiinmekte ve buna karst ABD’nin
resmi garanti vermesini istemekteydi (Aslim, 2023: 174-176). 26 Agustos tarihinde Atina’ya
giden Makarios’un yaptig1 goriigmeler bu kararda etkili olmustur. Goriismelerden sonra
Tiirkiye’nin saldirilarina karsi birlikte hareket etme ve Kibris sorununun BM Genel
Kurulu’na gotiirtilmesi kararlar1 tekrar edilmistir (Cumhuriyet, 26.08.1964: 1). Tirkiye
gelinen asamada taksim tezinde 1srar ederken Yunanistan ise darbe se¢enegini reddetmis ve
Makarios’la ittifakint siirdiirmeyi tercih etmistir. ABD’nin Makarios’un SSCB’ye
yanagmasindan duydugu rahatsizlik ve ¢6ziim saglanmazsa Kibris’in Sovyet giidiimiine
girecegi yoniindeki endisesi Tiirkiye ve Yunanistan tarafindan ayn1 oranda

paylasilmamaktaydi. Cenevre’de konusan Nihat Erim: “Tiirkiye 400 senedir Rus tehlikesiyle
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kars1 karsiyadir. 50 yildir komiinizmin ocagi ile yan yana yasamaktadir. Kibris’in buna
ilavesinden, Tiirkiye’den ¢cok NATO’nun kaygi duymas1 gerekir” demekteydi. Tiirkiye nin
bu tavrina ragmen ABD, bu tehlikeyi o kadar onemsiyordu ki Acheson planmin
gerceklesmesi igin sadece Kibris’ta bir darbeyi degil Tiirkiye nin ¢ikarma yapmasini da
disiinmekteydi. Cenevre goriismeleri esnasinda Tiirk heyetiyle 6zel bir goriisme yapan
Acheson “fazla kan dokmeden size ayrilan bolgeyi gidip askeri kuvvetle isgal edebilir
misiniz? Eger bunu yapabilecekseniz gidip alin” demistir. Bu éneri de inénii’niin ABD’den

resmi garanti istemesi nedeniyle ger¢eklesmemistir (Erim, 1975: 404-406).

Yunanistan ve Kibris’ta ise biiyiik bir anti-NATO ve anti-Amerikan kamuoyu
olusmustu. Ozellikle bombardimanin Tiirkiye’'nin NATO’ya bagh birliklerince
gerceklestirilmesi, bombardimana yoOnelik NATO destegi olarak algilanmaktaydi.
Yunanistan bunun sonucunda bir kisim birligini NATO’dan ¢ekmis ve izmir NATO
karargahinda bulunan 100 subayin1 Yunanistan’a geri ¢agirmistir (Cumhuriyet,19.08.1964:
1). Yikselen kamuoyu giicli, Papandreu hiikiimetini de baski altina almakta ve Kibris
konusunda farkli bir yol izlenmesini zorlagtirmaktaydi. Ayrica Kibris’a yeteri kadar destek
verilmedigi ve Tirkiye’ye ciddi bir cevap verilememesi dolayisiyla Makarios’un yalniz
birakildig1 tezi de kamuoyunda giiglenmekteydi. Ozellikle Acheson Plani’na destek olmasi
konusunda elestirilen Papandreu hiikiimeti kamuoyundaki etkisini biiyiik 6l¢lide bu siirecte
kaybetmis ve bu giiven kayb1 1965°te hiikiimetten diismesine hatta tekrar se¢ilme ihtimalinin
1967°de tekrar belirmesiyle yapilan askeri darbenin nedenlerinden birisi olmustur
(Papandreu, 1977: 172-174). Benzer sekilde Tiirkiye’de de ABD’nin Kibris konusundaki
izledigi politikaya kars1 biiyiik 6grenci eylemleri yapilmaktaydi. Bu eylemlerde ABD ve
Yunanistan karsitt sloganlar atilmakta, Taksim tezi savunulmaktaydi. 28 Agustos’ta
Yunanistan biiyiikel¢iliginin taglanmasi nedeniyle Yunanistan bir nota ile durumu protesto
etmisti (Cumhuriyet, 29.08.1964:7). Ayrica 29 Agustos giinii izmir Fuari’nda ABD, SSCB,
Suriye ve Ingiliz béliimlerine saldirilmis ve Yunan konsoloslugu taglanmist: (Cumhuriyet,

30.08.1964: 1).

Bu asamada Tiirkiye ateskesin bozulmasi halinde miidahale etmek i¢in askeri

hazirliklara devam etmekteydi. Iskenderun ve Canakkale’de donanma tarafindan tatbikatlar
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yapilmis ve ordu hazir bekletilmistir (Cumhuriyet, 20.08.1964: 7) (Cumhuriyet, 21.08.1964:
1).

31 Agustos giinii Cenevre goriismeleri dagilmis ve halihazirdaki anlagmalarin gegerli
oldugu kabul edilmistir. Acheson, yeni ¢atigma tehditlerinin arttigin1 ve bu tehdide karsi
BM’nin Kibris’ta daha etkin olmas1 gerektigini Tiirk heyetine soylemistir (Erim, 1975: 410).
Once Kibris Rum liderliginin Erenkdy’e saldirarak baltaladigi ve catismalar nedeniyle
olusan kamuoyu tepkisi ve devletlerarasi anlagmazliklar nedeniyle Cenevre gorlismeleri ve
tartisilan Acheson Plani rafa kalkmistir. BoOylece adada Kanli Noel’le kurulan statiiye geri
doniilmistiir. Boylece 1967°de Gegitkale ¢atigmalar1 hari¢ birakilirsa adada kurulan statii
1974’e kadar devam edecektir. Bu kurulan statii, Kibris Tiirklerinin yok sayildig1 bir Kibris

yonetimi ve Tiirklere yonelik ekonomik abluka olarak adaya yansiyacakti.

Erenkdy bolgesi ise ¢atismalardan sonra kusatma altinda tutulmaya devam edildi.
Rumlarin elde ettigi mevziler bolgeye tamamen hakimdi ve bu nedenle bereketgilik
faaliyetinin devam ettirilmesi mimkiin olmadi. Dolayisiyla Erenkdy’iin O6nemi
muharebelerden sonra stratejik olmaktan daha ziyade semboliktir. Verilen miicadeleye
ragmen TMT nin kontroliindeki bolge oldukca daralmis, miicahitler siirekli olarak Rumlarin
projektorlerle aydinlattigi bir alanda kisilmistir (Mengiic, 2005: 705) 10 Agustos
ateskesinden hemen sonra BM Baris Glicii komutant General Thimayya, helikopterle
Erenkdy’e gelmis ve Erenkdy’e yeni bir saldir1 beklemedigini ifade etmistir. Fakat ekonomik
abluka politikasinin gerilimi ytikselttigini ve Erenkdy’de olmasa bile yeni ¢atigsmalarin
miimkiin oldugunu sdéylemistir (UN Secretary General, 1964b: 82). Erenkdy’de bu ekonomik
ablukanin sonuglarmmi goéren Thimayya, Erenkdy’e gida yardimi i¢in talimat vermistir
(Arikan, 2005:584-585). Rum kusatmasinin bereketcilik faaliyetini imkansiz kilmasi
nedeniyle 1966 yili Ocak ayinda tiim 6grenci miicahitler bdlgeden BM arabulucugu ile
Gemikonagi Limani’n1 kullanarak Kibris’tan ayrilmistir. Boylece bolge kdylerinin gekilerek
hep beraber yasamaya basladiklar1 Erenkdy, sadece yerli miicahitlerin savunmasina
yil boyunca Kibris’a girmesini yasaklamistir (Vurana, 2011: 287-296). Kibris Baris

Harekati’'ndan sonra 1976 Kasim ayinda Erenkdyliiler ve g¢evre kdylerden Erenkdy’e
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siganlar go¢ ederek Karpaz yakinlarindaki Rumlarin bosalttig1 Yialousa koyiine yerlesecek

ve bu kdye Yeni Erenkdy ismi verilecektir (PRIO, 2011f).
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UCUNCU BOLUM

SONUC VE ONERILER

Caligmamizda gosterildigi tizere Erenkdy Muharebeleri, Kibris tarihinde 6nemli olan
Tiirk-Rum geriliminin 6zellikle 1958’de EOKA ile doruga ulasan siddet olaylarinin bir
ornegidir. 1958 yilinda EOKA’nin adada siddet eylemlerine baglamasiyla tehdit hisseden
Tiirkler tiim adada oldugu gibi Erenkdy bolgesinde de silahlanmisti. Yukarida degindigimiz
bolgedeki Tiirkleri hedef alan silahli EOKA eylemleri bu silahlanmay1 acil bir ihtiyag haline
getirmistir. Bu ihtiya¢ nedeniyle kendiliginden adadan Tiirkiye’ye giderek silah getirmeye
calisan Erenkdy gencleri, Kibris Tiirk direnisi agisindan ¢ok 6nemli bir islev gérmiistiir. Bu
tarihten itibaren Erenkdy, Kibris Tiirk direnisi i¢in, Tiirkiye’den gelen silahlarin adaya
sokuldugu, ihtiyaca gore saklandigi veya dagitildigi 6nemli bir lojistik merkez haline
gelmistir. ErenkOy araciligtyla adaya gonderilebilen ¢ok sayida silah Kibris Tiirkleri’nin
1974°teki miidahaleye kadar kendi direnis Orglitlerini yaratmasi agisindan kritiktir. Bu
lojistik iisslin yoklugu halinde adaya c¢ok daha az ve daha diisiikk kalibreli silah
gonderilebilecek, boylece devlet giiciinii arkasina alan Kibris Rum gii¢lerine kars1 Kibris
Tiirklerinin direnme kapasitesini onemli Ol¢iide etkileyecekti. Boylece Kibris Tiirklerinin
‘Tiirkiye gelene kadar direnebilme’ yoniindeki hem sahada askeri ag¢idan belirleyici bir yonii

olan stratejileri hem de psikolojik olarak gii¢ veren bir direnisi olmayacakti.

“Tirkiye gelene kadar direnebilme” stratejisi hem Kanli Noel’de hem de Erenkoy
mubharebelerinde Tiirkiye’ye ciddi zaman kazandirmis ve Kibris Rum liderliginin basarisiz
olmasin1 saglamistir. Bu direnisin 6nemi ve Kibris Tiirklerinin kendi silahlarina sahip
olmasinin sahadaki etkisi Akritas Plani’na baktigimizda daha net anlasilabilir. Kibris Rum
liderligi askeri agidan Tiirkiye’yle bas edemeyecegini farkindadir. Olasi bir harp esnasinda
Yunanistan’in da desteginin sinirl olacaginin farkinda olduklarin1 sdyleyebiliriz. Akritas
Plani, calismamizda aktarildig iizere Tiirkiye adaya miidahale etmeden bir oldu bitti yaratip
Kibris Tiirklerinin biiyiik 6l¢lide imhasini ve etkisiz hale getirilmesini amaglamaktaydi.
Tiirkiye, eger miidahale etme karar1 alsa dahi Kibris Tiirkleri i¢in artik cok geg olacakti. Eger
Kibris Tiirkleri Tiirkiye miidahale etmeden direnebilir, Rum askeri giiglerini oyalayabilir ve
Tiirkiye gelene kadar dayanabilirse Akritas Plani’nin uygulanmasi miimkiin degildir. Hatta

uluslararasi tepki ve Tiirkiye’nin miidahalesine sebep olacagindan Kibris Rumlari agisindan
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cok tehlikeli bir konjoktiir dogurabilir. Bilindigi iizere bu planin ilk sathas1 Kanli Noel’de
yapilmistir. Kanli Noel, Kibris Tiirk direnisinin harekete ge¢mesi, Tiirk ugaklarinin uyari
ucusu yapmast ve ¢ikarma tehdidi nedeniyle ileriye gidememis fakat Kibris Tiirkleri’nin
1960 Anayasasi’ndan dogan haklarmi askiya almis ve iki toplumlu devletten Tiirk
toplumunu kovarak Enosis ilan1 hedefinde 6nemli bir asama olmustur. Bir diger énemli
asama ise Rumlarin Erenkdy’e saldir1 girisimiyle denenmek istenmistir. 1964 yilinda Kanl
Noel sonrasi adanin ¢esitli bolgelerine dagilmis kantonlarda yasamak zorunda birakilan
Kibris Tiirkleri, TMT nin fiili idaresinde varolan durumu kabul etmemis Tiirkiye ise ¢esitli
defalar ¢ikarma girisiminde bulunarak Kibris Rumlarinin Enosis ilanin1 kabul etmeyecegini
gostermistir. Olusan bu yeni istikrarsizlik, Tiirkiye-Yunanistan arasinda siirekli bir savas
ihtimali, adada bir soykirima doniisebilecek i¢ savas tehdidi yaratmaktaydi. Bunu goren
uluslararas1 camia, BMGK eliyle kimi miidahalelerde bulunmus, adaya Barig Giicli
gondererek ¢atigmalarin tirmanmasini 6nlemeye ¢aligmistir. Cenevre goriismelerinde ortaya
konan Acheson Plani, bu ¢abanin bir devami olarak Kibris sorununa bir ¢éziim getirerek
yeniden bir istikrar saglama yoniinde bir adimdi. 1964 Agutos’unda giindeme gelen Acheson
Plani, Kibris Rum, Kibris Tiirk, Yunanistan, Tiirkiye ve adada askeri isleri bulunan
Ingilizlerin isteklerini karsilamak, bir orta yol bularak Kibris’taki catisma ihtimalini ortadan
kaldirmay1 amaglamaktaydi. Plan, Enosis ilaninin 6niinii agtyor fakat Kibris Tiirklerine de
belirli haklar tanimliyor daha 6nemlisi Tiirkiye’ye adada bir iis 6nererek Kibris Tiirklerinin
giivenliklerini sagliyordu. Bu iisler ayn1 zamanda Tiirkiye’nin jeopolitik kaygilarini da
gidermek icin diislinlilmiistii. Yunanistan agisindan da Acheson Plani’nin kabul edilebilir
oldugu caligmamizda izah edilmeye c¢alisildi. Yunanistan’daki Papandreu hiikiimeti,
kamuoyunda giiclii bir karsilig1 olan Enosis hareketinin isteklerini karsilamak fakat bunu
yaparken Tiirkiye’yle dogrudan bir karsilasmanin igine girmemek gibi bir ¢eliskinin
icerisindeyken Acheson Plan1 6nemli bir firsatti. Tiirkiye agisindan ise Kibris sorununun iki
toplumlu bir devletle ¢oziilemeyecegi anlasildigindan Kibris’in taksimine hizmet ettigi
oranda plan uygulanabilirdi. Bu nedenle Tiirkiye adadaki iis bolgesi karsiliginda Enosis’i
kabul etmis fakat bu iis bolgesinin boyutu ve niteligi konusunda pazarliklart stirdirmiistiir.
Kibris Tiirkleri’nin de benzer kaygilar gelistirdigini sdyleyebiliriz. Eger iis bolgesi yeterince
biiyiik ve kalic1 olacaksa zaten fiili olarak taksim anlamina gelecekti. Fakat Kibris Rum
liderligi Acheson Onerilerine yogun muhalefet etmistir. Rumlara gére plan, Kanli Noel
sonras1 zaten kurduklari yeni diizeni tehdit ediyor ve Tiirklere hakettiklerinden daha fazlasini

oneriyordu. Rumlara gore Tiirklere Bat1 Trakya’daki azinlik haklar yeterliydi ve boylece
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ada Yunanistan’la birlesebilirdi. Cenevre goriismelerinin yol almasimin ve bir anlagsma
thtimali dogmasinin Kibris Rum liderligini olduk¢a endiselendirdigini sdyleyebiliriz. Kibris
Rumlarina gore Cenevre’de Onerilen yeni statiiko, 1960 anlagmalarinin bir devami olarak
aday1 bolecek ve boylece taksim gergeklesebilecekti. Kibris Rumlarinin adadaki askeri
istiinliigiinii kullanarak masadaki gelismeleri etkilemeye caligmasinin bir 6rnegi olarak
Erenkoy bolgesine saldirmalari fiilen anlasma ihtimalini ortadan kaldirmay1 hedefliyordu.
flgili tarihte diplomasi masasmi ortadan kaldirmak i¢in Rum liderligine bir ¢atigma

gerekmekteydi ve onlar Erenkdy bolgesine saldirinin uygun olacagini diisiinmiislerdir.

Erenkdy bdlgesinin secilmesinin nedenine ise c¢alismamizda cesitli yerlerde
deginilmistir. Lojistik bir iis olarak Erenkdy, Kibris Tiirk direnisi agisindan oldukga
Oonemliydi ve bu {iissiin yokedilmesi adadaki Tiirk direnisine ciddi bir darbe demekti.
Erenkdy, Kibris Tiirkleri’nin denize dolayisiyla Tiirkiye’ye agilan tek kapisiydi. Bilindigi
iizere ¢cikarma birliklerinin, heniiz yeni diisman topragina adim atmisken arkadan gelen yeni
birliklerce takviye edilmemis haliyle zayif olusu savunuculara dnemli bir avantaj saglar.
Tiirkiye 1964 yili icerisinde defalarca hazirlik yaptig1 iizere bir ¢ikarma yapacaksa Tiirklerin
kontroliindeki bir dost alana asker c¢ikarmasi askeri acidan c¢ikarma birliklerinin bu
dezavantajini ortadan kaldirabilirdi. Ayrica Erenkdy bolgesi muharebelerin de gegtigi Tiirk
hakimiyetindeki tepelerle ¢evriliydi ve yeteri kadar gii¢ bu tepeleri tutabilirse ¢cok ciddi bir
askeri avantaj saglayan gecilmez bir cografi mevzi olusturulabilirdi. Paylastigimiz BM
belgelerine gore Erenkdy, olasi bir ¢ikarmada kullanabilecek olan ve adaya ¢ikan giiciin
hayati 6nemde ihtiya¢ duyacagi ikmalin gelecegi Gemikonagi Limani’na ¢ok yakindi.
Boylece Tiirkiye olas1 bir ¢ikarmada Erenkdy’ii kiyibasi olarak kullanabilir, ¢ikan birlikler
hizlica ilerleyerek ¢iktiktan kisa bir silire sonra limana kavusabilirdi. Limanin ele
gecirilmesinden sonra ise ilgili donemde Onemli bir TMT giiciiniin yonettigi Lefke’yle

birlesilebilir buradaki giicler ilerleyerek Lefkosa’nin Tiirk kesimiyle baglanti kurabilirdi.

Ayni plan aktardigimiz miicahit anilarinda da ge¢cmektedir. Miicahitler Erenkdy’e
cikarken ‘bir vurusta Lefke’yle birlesmek oradan Lefkosa’ya yiirlimek’ istemektedirler.
1974’te yapilan ¢ikarma harekatinin Lefkosa’nin Tiirk kesimiyle ve bu bdlgeye indirilen
komandolarla birlesme hedefiyle adaya ¢ikmasinin ve Girne Limani’nin ele gecirilmesinin

benzer bir planin iiriinli olarak diisiinebiliriz. Yukarida bahsettigimiz Binbas1 Marley’in
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iizerinde yakalanan TMT mektubunun Kibris Rum kamuoyunda bu kadar yanki
yaratmasinin sebebi bu askeri nedendir. Goriildiigli izere hem Rum kamuoyunca hem
BM’ye gore Erenkdy Tiirk ¢ikarmasi igin ¢cok elverisliydi. Fakat literatiirde ve arastirdigimiz
belgelerde Erenkdy bolgesine genis capli bir Tiirk ¢ikarmasi hazirligr ile ilgili bir belge
bulunamamistir. Ek olarak bolgeyi savunan TMT giiciiniin azlig1, biiylik oranda 6grenci
gontllilerden olusmasi gibi faktorler saldir i¢in Erenkdy’iin se¢ciminde etken olmus olabilir.
Adanin diger bolgelerindeki catigsmalarin siddetini azaltacak bir faktor olarak Barig
Glicii’niin varligr (6rnegin Lefkosa yesil hatta gore) Erenkoy bolgesinde oldukga azdir.
Calismamizda bolgedeki Baris Giicii varligi tek bir boliik olarak saptanmistir. Ayn1 donemde
Yesilirmak bolgesi de benzer sekilde denize agilmaktaydi. Fakat Yesilirmak Erenkdy’den
farkli olarak zaten kusatilmisti. Bunula beraber Erenkdy’e saldiri igin bolgeye yigilan
RMMO birliklerinin Yesilirmak’a yonelik bir taarruz i¢in hazirlik yaptigini ¢alismamiz
ortaya koymaktadir. Siirecin sonunda eger Erenkdy diigseydi ve siire¢ Tirkiye’nin
miidahalesiyle sonuglanmasaydi Yesilirmak’a yonelik ve hatta Lefke’ye yonelik bir
taarruzla sonuclanabilirdi. Konuyla alakali yeni kaynaklar ortaya ¢iktikca Rum liderliginin
plan1 daha net ortaya c¢ikacaktir. Fakat dnemli bir lojistik iis olusu ve olasi bir ¢ikarma

planinda elverisli bir kiyibasi olmasi Erenkdy’ti hedefe koyan 6nemli faktorlerdir.

Bu sebeplerle 1964 Temmuz ayindan beri gerginligi tirmandiran Rum liderligi
Erenkoy’e saldir1 karar1 almiglardir. Agustos ayinda gergeklesen bu saldirinin yaninda Baf
ve Lefkosa’da cikan catigmalar benzer siirecin iriiniidiir. Yukarida bahsettigimiz 1
Agustos’ta Makarios’un 6ldiiriilmek istendigi iddiasi, kamuoyunun Erenkdy saldirisina ikna
edilmesi i¢in yapilan haberler gerginligi yiikseltmis ve bolgeye yigilan RMMO varligi
saldirtyr geri doniigsiiz bir hale getirmistir. RMMO’nun bélgeye y18dig1 giic miktari ise
tartigmalidir. Tiirk kaynaklar sayiy1 ¢ok yiiksek Rum kaynaklar1 ise oldugundan ¢ok daha
kiiclik gostermektedir. Calismamiz s6z konusu kaynaklari inceleyerek ve BM raporlarina
dayanarak bu sayiy1 net olarak ortaya ¢ikarmaktadir. Bolgeye RMMO’nun 206. Piyade
Taburu, 216. Piyade Taburu ve bagl birlikleri gorevlendirilmistir. TMT giiciinlin miktar1 ise
daha az tartismalidir. Rumlar saldiridan 6nce tespit ettikleri miktarin daha az oldugunu
soylemektedir. Bununla beraber Erenkdy’de direnen Tiirklerin sayilar1 konusunda Tiirk ve
BM kaynaklar kiiciik farklar disinda benzesmektedir. Bu kaynaklar disinda Rum

kaynaklarinin da kabul ettigi iizere bolgede yerel miicahitler ve sonradan bolgeye giden
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ogrenci goniilliiler disinda komuta kademesi haricinde TSK’nin dogrudan boélgeye personel
gondermedigini bilmekteyiz. TSK, bolgeye silah gonderirken de dogrudan envanterinden
gondermemis, bolgedeki miicahitler siirekli olarak ingiliz menseili silahlar kullanmistir. Bu
hamlenin Rum propagandasinin 6niinde ge¢mek ve uluslararasi alanda koz vermemek
amaciyla yapildigin1 diisiinebiliriz. Bolgeye gonderilen piyade silahlar1 yeterli olmakta
beraber Tiirk giicliniin elinde ¢ok az sayida geri tepmesiz top, havan ve roketatar mevcuttur.
Kars: tarafta ise Pomos yoniine konuslanan obiisler mevcuttur. Boylece hem atis giicii

acisindan hem de say1 agisindan oldukga tistiin tarafin Rumlar oldugunu sdyleyebiliriz.

6 Agustos gilinii BM Baris Giigleri’nin Akoni tepesini bosaltmasi ve buraya Rumlarin
yerlesmesi lizerine baglayan muharebenin 7 Agustos sabahi genel bir Rum taarruzuna
doniistiiglinii anlatmistik. 7 Agustos giinii tiim cephelerde taarruza gegen Rumlar, Mansura
yoniindeki Mali Tepesi’ni diisiirseler bile Pasiammo yoniinden Erenkdy’e saldirilarinda
basarisiz olmus ve stratejik agidan onemi biiyiik Erenkdy gilineyindeki Yiiksektepe ve
Bayraktepe’yi diisiirememislerdir. Miicahitlerin agir topcu atesi altinda kendilerinden

oldukea fazla ve iyi egitim almis Rum birliklerini durdurduklari kesindir.

Zira bu direnis sayesinde ¢calismada aktardigimiz Karayiannis’in agiklamalarinda yer
verdigi Rum saldir1 plani daha ilk giinden zora girmistir. Rum liderligi Erenkdy i 4-6 saat
igerisinde bir baskinla diisiirmeyi planlarken saldirinin ilk asamasi olan stratejik tepelerin
diistiriilmesi 24 saati asmistir. Bu gecikme Erenkdy bolgesindeki direnisgiler i¢in hayatidir.
TMT, tipk1 Kanli Noel’de oldugu gibi Tiirkiye destege gelene kadar direnebilmis ve boylece

Tiirk miidahalesi miimkiin olabilmistir.

Caligmanin gosterdigi lizere hem bu evrede hem de sonradan daha yogun yasanacak
olan Rum koordinasyonsuzlugu incelemeye deger bir diger unsurdur. Calismada ortaya
koydugumuz Grivas ve Karayiannis arasindaki tartigmalar, yorum farkliliklar1 bu
koordinasyonsuzlugun bir gostergesi olarak kabul edilebilir. TMT dogrudan Tirk

Genelkurmayi’na bagliydi. Bolgedeki TMT kuvvetleri dogrudan Erenkdy komutanligina,
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Erenkdy ise dogrudan Ankara’ya bagliydi'*. Buna ragmen Rum kuvvetleri birden fazla etkili
yonetim organina sahipti ve bu organlar arasi hiyerarsi oldukga tartismaliydi. Kibris Rum
Kuvvetleri komutan1 General Karayiannis hiyerarsik olarak Makarios’a bagliyd: fakat Atina
tarafindan atanmig emekli bir Yunan subayiydi. Kibris Rum Alay1 komutani D. Georgiadis
emirlerini  dogrudan Yunanistan’dan aliyordu. Kibris’taki Yunan Askeri Kuvveti
Baskomutan1 Grivas, hiikiimet hiyerarsisi i¢inde savunma bakanina baghyd: fakat
anlattigimiz lizere Makarios’la bakis agis1 farkliliklart mevcuttu. Buna Yunanistan ve Kibris
Rum liderligi arasindaki bakis ag¢is1 farkliliklar1 eklendiginde Rum tarafininin daginik bir
yapida oldugu soOylenebilir. Siyasi ve askeri yapidaki bu karmasa hem muharebenin
baslangicinda hem de devaminda ciddi bir koordinasyonsuzluk yaratacakti (Hrysostomu,
2015: 66-67). General Karayiannis’in iddia ettigi lizere Grivas’in yarattigi muharebenin
baslangicindaki koordinasyonsuzluk caligmada aktarilan Rum saldir1 planindaki siirpriz
etkisini ortadan kaldirmis olabilir. Verilen emirle ilerleyen Rum birlikleri giiclii ve
beklemedikleri Tiirk direnisi ile karsilasinca ilerleyememistir. Calismada bahsettigimiz gibi
gerilla birliklerinin diizenli ordular1 durdurdugunu Kuvva-y1 Milliye’ye karsi c¢atisarak

ogrenen Grivas, bir kez daha bu deneyimi 8 Agustos giinli yasamistir

Benzer bir koordinasyon eksikligi sonraki giinlerde sahay1 belirleyen Yunanistan-
Kibris Rum tartigmasidir. Yunanistan’in dogrudan Tiirkiye’yi karsisinda almadan sorunu
¢ozme egiliminde oldugunu séylemistik. 8 Agustos giinii Yunanistan taarruzun durdurularak
mevcut mevzilerin korunmasimni Rum liderligine o6nermis, Rum liderliginin destek
cagrilarma yanit vermemis fakat 9 Agustos giinii Tiirk bombardimani yogunlasinca ve
cikarma ihtimali yiikselince tavrini degistirmistir. Benzer bir ¢eliskili tutumu Acheson
goriismelerinde de gormekteyiz. Yunanistan Acheson goriismelerini ilkesel olarak kabul
etmis ve pazarlik etmeye baslamistir. Adadaki gelismeler {izerine bu tavrindan vazgecerek
Kibris Rum liderligine destek vermistir. Bu ¢eliskinin nedenlerinden biri Yunanistan’da yeni
iktidara gelen, sosyal demokrat 6zelligi ile tepki ¢ceken Papandreu hiikiimeti ve ordu-kral
gibi daha statiikocu gli¢ler arasindaki gerginlik olabilir. Bu konuda cesitli arastirmalar

yapilmasi1 gerekmektedir.

4 Yukarida degindigimiz TMT kurulusunda TMT nin dogrudan Ankara’nin yonetiminde olmasi bu agidan
onemlidir.

125



Bolgedeki yerel TMT varliginin 1958 yilinda EOKA saldirilarina yanit olarak ortaya
ciktigini, 1960 yilinda kurulan Kibris Cumhuriyeti ile gorece sakin bir donem gecirse de
Kanli Noel olaylarindan sonra bolgenin Tiirkiye’den goénderilen goniillii 6grencilerle
desteklendigini anlatmaya ¢alistik. Bolgeye gonderilen 6grenciler, Kibrish olup Tiirkiye ve
Ingiltere’de okuyan dgrencilerdi. Bu dgrenci katilimi Tiirk askeri tarihinde de bir ilk dzelligi
tagimaktadir. Bilindigi iizere Tiirk askeri tarihinde goniilliilerin olusturdugu birlikler, savasa
katilimlarinin yiiksek oldugu cepheler bulunmaktadir. Fakat yerel unsurlarla beraber 6grenci
goniilliilerin olusturdugu bir 6rnekle karsilasiimamaktadir. Erenkdy Direnisi, bu anlamda
incelenmesi ve anlatilmasi gereken bir 6rnektir. Fakat bu nadir 6rnek, ayn1 zamanda bir zaafi
da tasimaktadir. Isi askerlik olmayan, bambaska ve parlak kariyerlere sahip dgrenciler,
obtislerle desteklenen, iyi egitim almis ve adada savagmak i¢in bulunan Rum ve Yunan
komandolarla miicadele etmek zorunda kalmistir. Ustelik Erenkdy’deki Tiirk subaylarindan
olusan TMT komutanlig1 emir komutay1 saglasa dahi daha alt seviyelerde askere liderlik
yapabilecek egitime sahip kimse yoktur. Ornegin takim komutanlar1 da digerleriyle aym
egitimi almis, ayn1 amaglarla orada bulunan goniillii 6grenci miicahitlerden olugsmaktadir.
Ustelik muharebelerin ilk giinii Erenkdy’le iletisimi saglayan telefon hatlarmin hemen
hemen heryerde kesilmesi ve telsiz olanaginin olmamasi mevzide carpisan birliklerin
yonetimini ¢ok zorlastirmistir. Boyle bir durumda bu tarz bir birligin kendinden {istiin
birliklere direnme ve sonrasinda geri ¢ekilme gibi ¢ok riskli operasyonlar1 yapabilmesi

biiyiik bir basaridir.

Erenkdy Direnigi’'ndeki gOniillii miicahitlerin Oykiisii yapilacak akademik
calismalarla daha detayli incelenmeli kanaatindeyiz. Ozellikle muharebeler sonrasi dar
alanda ve siirekli olarak projektorlerle aydinlatilan bir bolgede yasamaya zorlanan
miicahitlerin yasadiklar1 savas ve askeri psikoloji acisindan ¢ok Onemli veriler ortaya
cikarabilir. Daha 6nce deginildigi gibi miicahitler adaya Makarios’u devirmek, tim Kibris
Tiirklerini kurtarmak i¢in ¢ikmiglar oysa uzun siire belirli bir bolgeyi savunup bir siirii kanlt
miicadele sonrasinda bir kdy kadar bir alami elde tutmaya g¢alismislardir. Bu durumun
yarattig1 hayal kiriklig ile birlikte muharebeler sonrasi kimi problemlere neden olmustur.

Bu problemlerin incelenmesi literatiire dnemli katkilar saglayabilir.

126



Ikincil savunma mevzilerinin olmayisi, iyi mevzilerin hazirlanmamis olusu bir diger
konudur. Rum kaynaklar1 Tiirk mevzilerini ¢ok giiclii insa edilmis ve son derece profesyonel
mevziler olarak lanse etse bile BM ve Tiirk kaynaklar1 aksini gostermektedir. Catismanin
bliylik kisminda TMT mensuplart kayalar ve agaglar arkasindan ates etmek zorunda
kalmistir. Ikincil mevzilerin yoklugu ise miicahitler 8 Agustos giinii Erenkdy yoniindeki
tepelere ¢ekilse dahi burada kalic1 olamamalarin nedenlerinden birisi olabilir. Eger ¢ekilis
yoniinde mevziler hazirlanabilmis olsaydi daha genis bir alan kontrol edilebilir, dogrudan

Erenkdy’e ¢ekilinmek zorunda kalinmayabilirdi.

Bombardimanin sonuglar1 da olduk¢a 6nemlidir. 8-9 Agustos giinli Tiirk ugaklar
Rum hava sahasina tamamen egemen olmus, sadece bir ucak kaybetmistir. Sinirli ugaksavar
atesi de bombardimani engelleyememistir. Bombardiman sonucu bolgedeki RMMO hareketi
tamamen fel¢ olmus ve bazi birlikler dagilma noktasina gelmistir. Tiirk Hava Kuvvetleri’nin
8-9 Agustos giinli kurdugu bu tistiinliik Kibris Rum liderligi agisindan olduk¢a endise veren
bir durum olarak degerlendirilmistir. Ilerleyen tarihlerde Kibris Rum liderligi kimi 6nlemler
almaya c¢aligsa da bugiin dahi durum bdyledir. Kibris Rumlarmin 1965°’te SSCB’den hava
savunma flizeleri, 1997°de Rusya’da S-300 sistemleri almaya caligmasi hatta bu tez
yazilirken giindeme gelen Israil’den Barak MX hava savunma sistemlerinin alindig1 iddialari
tarthte 8-9 Agustos bombardimaninin dogurdugu ihtiyacin bir sonucudur. 1974’te de Tiirk

Hava Kuvvetleri’nin adadaki etkililigi 6nemli bir gii¢ carpan1 olmustur.

Ayrica bombardiman esnasinda Grivas’in bdlgede olmasi ve ugaklarin hedefi olmasi
daha once cesitli anilarda yer almistir fakat helikopterinin Tiirk ugaklarinca goriilerek BM
helikopteri sanilarak vurulmamasi ilk defa literatiire gegmektedir. Bu durum hem Org. Emin

Alpkaya’nin anlatimlarinda hem de Grivas’in anlatimlarinda gegmektedir.

Bombardimanin uluslarasi yansimalar1 daha 6nce gesitli kaynaklarda ele alinmistir
fakat Arap iilkelerinin tepkisi ilk defa literatiire yansimaktadir. Suriye’nin sinira birlik
kaydirmasi, Misir’in havalimanlarmi agtigi soylentileri daha fazla aragtirmaya ihtiyag

dogurmaktadir. Bu donemin Akdeniz ve Arap diinyasina yansimalari heniiz ¢aligilmamuistir.
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Bombardimanin yanisira donanmanin hemen harekete gecmesi ve ¢ikarma tehdidine
karst Rum liderliginin herhangi bir ciddi 6nlem alamamis olmasi da bagka bir giic
gosterisidir. 8 Agustos gecesi ¢ikarmay1 bekleyen ve oldukga telasa kapilan Rum liderligi
giiclinlin sinirlarini farketmistir. Yunanistan’in bir Tiirk ¢ikarmasinin ihtimali arttik¢a Kibris
liderligine verdigi destekte Tiirkiye’yi engelleyecek kadar giiglii degildir. Yunanistan adaya
gonderdigi askeri malzeme ve subaylar araciligiyla catismalara dogrudan dahil olmus olsa
da Hava Kuvvetleri aracilifiyla yaptig1r girisimlerde basarili olamamis, Kibris Rum
Alayr’nin kullanilmasi konusunda ikircikli davranilmistir. Kibris’a gonderilen ugaklar
herhangi bir bombardiman yapamadan donmiis, yapmis olsalar bile Tiirkiye’nin askeri
hareketini engelleyemeyecekleri agiga ¢ikmistir. Bu durum Yunanistan agisindan kabul
edilmesi zor bir Kibris gercegidir. “Kibris ¢cok uzak™ seklinde 6zetlenebilecek bu durum,
1974’te iyice ag¢iga c¢ikan, Yunan ordusunun Kibris’a dogrudan yardim edebilme

kapasitesinin olmadig1 gergegini gostermistir.

Yunanistan’in bu yetersizligi nedeniyle Kibris sorununun kendi lehlerine
cozlilmesini saglamak ve Tirkiye karsisinda bir denge yaratmak iizere Rumlar bu tarihten
itibaren SSCB’ye daha ¢ok yanasacak, Kibris sorununu tekrar uluslararasi bir sorun haline
getirmeye ¢alisacakti. Makarios’un bu politikay1 ¢ok daha dnce benimsedigi sdylenebilir
fakat Tirk bombardimani sirasinda SSCB’den yardim istenmesi, Kruscev’in dogrudan
I[nénii’ye mektup yazarak bombardimani kinamasi, SSCB savas ugaklarinin adaya gelmesine
izin verildigi iddialari, Misir ve Suriye’den bu donemde istenen yardimlar bu politikanin
devamindaki bir sonug olarak ilktir. Bu adimlar NATO’nun bu bdlgeye yonelik ilgisini

arttirmasina ve Makarios’un tehlikeli olarak degerlendirilmesine neden olmustur.

Makarios’un NATO agisindan tehlikeli olarak goriilebilecek kimi adimlarinin
yaninda sorunun ¢0ziimii i¢in atilan adimlar1 engelleme siyaseti ilk kez kendisine yonelik bir
darbe yapilmasi ihtimalinin degerlendirilmeye baslanmasina yol agmistir. Erenkdy
Direnisi’nden sonra baslayan II.Cenevre goriismeleri esnasinda degerlendirilen darbe,
Yunan birlikleri ve EOKA-B tarafindan 1974’te gerceklesmis ve bir miidahaleyle
sonuclanmistir. Elbette 1964 darbe girisimleri ile 1974 darbesi degisik amaglar giitmekteydi.
Fakat Yunan birlikleri araciligiyla Makarios’u devirme plani ilk kez bu donemde ortaya

atilmistir.
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Erenkdy Muharebeleri’nin en 6nemli sonuglarindan birisi de Rumlarin 1963 Anayasa
degisiklik onerileri ile sahada uygulanmaya baslayan Akritas Plani’nin uygulanamazligini
gostermesidir. Tirkiye’nin Enosis’i kabul etmeme kararliligini, askeri miidahaleye varan
bicimlerde gdstermesi ve TMT nin direnme kapasitesini gercek bir direnisle ispatlamasi,
Kibris Tiirklerine Enosis’i silah zoruyla kabul etme girisimlerinin hayal oldugunu
kanitlamistir. Bu tarihten itibaren Makarios, Akritas Plani’ndan vazge¢meye basglamis,
ekonomik baskilarla Tiirkleri zayiflatma ve kendi istedigi ¢oziime zorlama politikasi
giitmiistiir. Bu anlamda Erenkdy Direnisi, Kibris Tiirk direnis tarihinde énemli bir kirilmay1

temsil etmektedir.
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Andreas Kyriakou, Er, Ormidia
Konstantinos Michailas, Er, Aradippou
Pantelis Andreou, Er, Gourri

Ilias P. Elias, Er, Ormidia

Michail I. Ioannou, Er, Ergates

Georgios Ch. Eikosaris, Er, Dali
Vasileios D. Ch. Antonis, Er, Troulloi
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Nikos K. Mountoukos, Er, Lymbia
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