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Tiirkiye’deki Sinif Ogretmenlerinin Kaynastirma ve BEP’le Smava:
Fenomenolojik Bir Arastirma

Eylem Day1 Cetin Toraman Pinar Ozkan Renk
Gazi Universitesi ~ Canakkale Onsekiz Mart Un. Gazi Universitesi
Belgin Oztiirk

Gazi Universitesi

Problem Durumu

Gegmisten giiniimiize diinyada meydana gelen sosyokiiltiirel, siyasal, ekonomik ve teknolojik gelismelere paralel olarak egitim
alaninda da gelismeler yaganmistir. Egitimde sadece normal gelisim gosteren 6grencilere degil, zamanla 6zel gereksinimli
(OG) ogrencilere de odaklanmaya baslanilmistir. OG 6grencilerin egitiminde, ilgili alanyazinda ilk olarak kaynastirma
(mainstreaming), sonrasinda biitiinlestirme (integration) olarak ifade edilen uygulamalar (Yiicesoy Ozkan, Kirkgdz ve
Besdere, 2021), 1994 yilinda UNESCO’nun diizenledigi “Ozel Ihtiyaglar I¢in Egitim Diinya Konferansi”nda kabul edilen
Salamanca Deklarasyonu tarafindan ilk defa kapsayici egitim (inclusive education) seklinde onerilmistir (Tonegawa, 2022).
Kapsayici egitim, genellikle varilacak bir nokta degil bir yolculuk, siire¢ seklinde tanimlanmaktadir (Runswick-Cole, 2011).

Tiirkiye’de kapsayici egitim icinde yer alan “OG &grenciler icin egitim uygulamalari”nin esaslar1 Ozel Egitim Hizmetleri
Yénetmeligi ([OEHY], 2020)’nde “kaynastirma/biitiinlestirme yoluyla egitim uygulamalar1 (KBEU)” olarak yer almaktadar.
Bu sebeple Tirrk alanyazininda kapsayict egitimin yerine daha c¢ok, “kaynastirma/biitiinlestirme egitimi” terimi
kullanilmaktadir (Caglar, 2012). KBEU, “OG &grencilerin, her tiir ve kademede diger bireylerle karsihikli etkilesim icinde
bulunmalarin1 ve egitim amaglarini en st diizeyde gergeklestirmelerini saglamak amaciyla bu bireylere destek egitim
hizmetleri de sunularak, akranlariyla birlikte tam zamanli ya da 6zel egitim siniflarinda yar1 zamanli olarak verilen egitim”
olarak tamimlanmigtir. Milli Egitim Bakanhgi (MEB), 2021-2022 yilina ait istatistik bilgilerine gore, tim egitim
kademelerinde, toplam 357,319 OG égrenci KBEU ile egitim gérmektedir. Bu verilere gére KBEU’larin egitim sistemimizde
onemli bir yeri oldugu goriilmektedir.

KBEU’na dahil edilen OG 6grenciler igin BEP hazirlanmaktadir. Ogrencilerin, egitimleri i¢in dogru kararlar almmasini
saglayan, dgrenciye Ozel hazirlanmig olan, 6gretimle birlikte basariyr belirlemede kullanilacak Glglimlerin neler oldugunu
belirten bir ara¢ olan BEP, dgrencinin gelisim alanlari dogrultusunda mevcut ihtiyaglarinin karsilanmasini saglayan ve bu
yonde cesitli diizenlemeler yapilmasini belirten yazili bir dokiimandir (Smith ve Brownell, 1995). OG &grenciye BEP
hazirlanmast amaciyla oncelikle BEP gelistirme birimi meydana getirilir. BEP gelistirme birimi, okul miidiirii veya
gorevlendirecegi bir miidiir yardimcist baskanliginda, 6grencinin velisi, smnif, rehberlik ve diger derslerini okutan alan
ogretmenleri ve dgrenciden olusmaktadir (OEHY, 2020). BEP siirecinin basarili bir sekilde yiiriitiilmesi BEP gelistirme
biriminde yer alan tim paydaslarin is birligi igerisinde ¢alismasiyla miimkiindiir (Christle ve Yell, 2010; Pilhaja ve Holst,
2013; Stroggilos ve Xanthacou, 2006). Bu sebeple, OEHY (2020)’de yer alan madde 48’de, BEP biriminde bulunan
uzmanlarin ig birligi iginde siireci ydonetmesi zorunlu kilinmuistir.

Yapilan alanyazin taramalar1, BEP siirecinin istenilen sekilde yiiriitiilmedigini gdstermektedir (Ozan ve Dolunay Sarica, 2021).
Aragtirmalar 6gretmen gorislerine yer vermekle beraber durumu yalnizca yiizeysel olarak gostermekte, durumun 6ziine
inememektedir. BEP’in hazirlanma ve uygulanma basamaklarinin ne kadarmin uygun olarak yapildigini, ekiple birlikte
caligilmasi gereken tiim siireglerde neler yasandig1 ve yapilan arastirmalarin sonuglarini irdeleyebilmek amaciyla siirecin en
onemli dgelerinden biri olan simif gretmenlerinin goriisleri degerli goriilmiistiir. Dolayisiyla aragtirmanin amact, sinifinda OG
ogrenci bulunan sinif 6gretmenlerinin, KBEU ve bu egitimi alan dgrencileri; bu 6grenciler i¢in hazirlanmasi gereken BEP ve
BEP’in hazirlanmasi uygulanmas: siiregleri; bu siirecte sinifinda normal gelisim gdsteren 6grenciler ve onlarin ailelerinin
yaklagimlar1 hakkindaki deneyimlerinin oziine ulasip, yasadiklarimi nasil anlamlandirdiklarinin derinlemesine analiz
edilmesidir.

Yontem

Aragtirmanin yontemi, nitel arastirmalardan fenemonelojik desende tasarlanmigtir. Arastirmanin katilimcilarimi ilkokulda
gorev yapan 17 siif 6gretmeni olusturmustur. Bu 6gretmenlerin se¢iminde; ilkokulda sinif 6gretmeni olarak gorev yapiyor
olma, sinifinda kaynastirma O6grencisi olma, arastirmaya katilmaya goniillii ve ses kaydi alinmasina onam vermis olma
kriterleri aranmistir. Bu yoniiyle drneklem 6lgiit Srneklem (criterion sampling) halini almistir. Olgiit rnekleme stratejisinde
onceden belirlenen dnemli 6lgiitlere sahip olan bireylerin drnekleme secilmesi yaklasimi sergilenir (Miles, Huberman ve
Saldafia, 2014). Ornekleme alinan ilkokul simif gretmenlerinin sayisinin 17 olarak belirlenmesinde Merriam ve Tisdell (2016)
tarafindan Onerilen doygunluga (saturation) ulagma yaklasiminin belirlenmesi etkili olmugtur. Buna goére arastirmacilar bir
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goriisme yaptiktan sonra bu goériismeyi hemen desifre edip yaziya dokmiis, kodlama prosediiriinii tamamlamis, aralarinda
kodlamalara iligkin teyidi olusturmus ve daha sonra bir diger gériismeye gegmistir. Bu yolla goriismeler siralt yapilip hemen
arkasindan kodlamalar yapildig1 i¢in kodlarin kendini tekrar ettigi, doygunlugun olustugu veri miktar1 anlasilabilmistir. Bu
noktada gorlismelerin sonlandirilmasina karar verilmistir. Aragtirmanin verileri arastirmacilar tarafindan gelistirilen, yari
yapilandirilmig goriisme formu aracihigiyla toplanmistir. Bu aragtirmada gergeklestirilen veri analizinin iki yoniinii vurgulamak
gerekmektedir. Bunlardan ilki gerceklestirilen icerik analizinin yoniidiir. Alanyazin igerik analizinin iki strateji ile
gerceklestirilebilecegini vurgulamigtir. Bunlar: Tiimevarim (inductive) ya da tiimdengelim (deductive) stratejileridir (Mayring,
2015; Merriam ve Tisdell, 2016). Bu arastirmada tiimevarimsal igerik analizi yontemi kullanilmistir.

Ikinci olarak icerik analizi fenomenolojik nitel arastirma veri analizi prosediiriine uygun olarak yapilmustir. Arastirmada
Moustakas’in (1994, pp:121-122) “fenomenolojik analiz yontemi” basamaklar1 kullanilmistir (Creswell, 2013; Moustakas,
1994).

Beklenen/Gecici Sonuclar

Tiirkiye’deki ilkokullarda gorevli sinif 6gretmenlerinin simfinda KBEU’ya dahil edilen OG dgrencileri, bu dgrenciler igin
BEP’in hazirlanmasi ve uygulanmasi, bu siiregte sinifta normal gelisim gdsteren dgrenciler ve onlarin ailelerinin yaklagimlari
konusundaki deneyimlerinin derinlemesine analiz edilmesini amaglayan bu arastirmanin sonucunda, Ogretmenlerin
deneyimlerinin dort 6zde toplandigi ortaya ¢ikmistir. Bunlar; “gereksiz islerle ugrasan biz, profesyonel olarak biz, vicdan
sahibi biz ve yalniz birakilmis biz 6gretmenler”dir.

“Gereksiz iglerle ugrasan biz 6gretmenler” 6ziinde; 6gretmenler 6zel egitim ile ilgili lisans egitimlerinde veya mesleklerini
icra ederken hizmet ici egitimler almislardir. Ancak 6gretmenler, bu derslerin teorik ve mesleki gelisimlerine katkist olmadigi
icin dnemsiz ve gereksiz olarak gormektedirler. Arastirma bulgularina gore siif 6gretmenlerinin KBEU nun genel egitim
siniflarinda uygulanamaz olduguna yénelik anlamlandirmalari bulunmaktadir. Ogretmenler i¢in BEP genel egitim simfinda
degil, destek odasinda uygulanan bir programdir. Destek odas1 da aslinda genel egitim 6gretmeni icin OG 6grencinin sinif
ortamindan uzaklastig1 bir yer olarak goriilmektedir. Clinkii 6gretmenler zaten akranlarina akademik olarak ulagsamaz oldugunu
diisiindiikleri OG &grenciyi bir yiik olarak goérmektedirler. “Profesyonel olarak biz 6gretmenler” dziinde; dgretmenler,
6grencinin ihtiyacina gore hazirlanmis BEP’in gerekli oldugunu diisiinmekle birlikte, ¢ok iyi tanidiklarini varsaydiklart OG
ogrencileri igin siirecte BEP’e bakmaya gerek duymamaktadirlar ve &gretmenler derslerde BEP’e gore hareket
etmemektedirler. “Vicdan sahibi biz dgretmenler” 6ziinde dgretmenler, BEP’i simifta uygulamadigi, OG 6grencilerin genel
egitim smifinda normal gelisim gosteren arkadaslar1 ve aileleri tarafindan olumsuz tutumla karsilasmasi, OG 6grencinin
kendini yetersiz hissetmesi gibi sebeplerden dolayr vicdan azabi ¢ekmekte olduklarini ifade etmektedirler. Bu 6zde
ogretmenlerin, OG 6grencilerinin gelisimini istemekte fakat OG dgrenciye yardimci olamadiklari icin iiziildiikleri anlami
cikarilmistir. Bu yiizden de 6gretmenler OG dgrencinin kendi seviyesine uygun ayri siniflarda egitim gdrmesinin daha iyi
olacagimi disiinmektedirler. Arastirmanin “yalniz birakilmig biz 6gretmenler” 6ziinde ise 6gretmenler, materyal ve fiziki
olarak yetersiz olan kalabalik siniflarda hem genel egitim programini yetistirmek hem de OG 6grencinin egitiminden tek bagina
sorumlu oldugunu diistinmektedir.

Aragtirma bulgularindan elde edilen dort ortak 6ziin sonucunda; Ogretmenler BEP’i gerekli bulmakta ancak
kullanmamaktadirlar. Ayrica, KBEU’nda bulunan paydaslarin mesleki gérev ve sorumluluklarinin net bir sekilde bilmemeleri
sebebiyle, dgretmenlere bir cok sorumluluk yiiklendigi, is birligi ile ¢aligma prensibinin olmamasi, destek egitim odasi ve Ozel
Egitim Rehabilitasyon Merkezleri disinda herhangi bir destek hizmetin sunulmamasi, okullarin fiziki sartlarinin yetersiz
olmasi, uygulanabilir etkili politika eksikligi sebebiyle 6gretmenler icin BEP’in ve KBEU’nin genel egitim simiflarinda
uygulanamaz oldugu ve dgretmenlerin KBEU siirecinde yalniz birakildigi anlamlandirmalarma ulagilmustir.

Anahtar Kelimeler: Bireysellestirilmis egitim programi, kaynastirma, sinif 6gretmeni, 6zel egitim, fenomenoloji
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