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ON SOz

2021 yilinda bilim insanlar1 ‘Giincel Ekonomi ve Yonetim
Arastirmalart’ eseri ile liretmeye devam ediyor. 2020 yili COVID-
19 wvirilisliniin  etkisiyle ekonomik anlamda da beklenmedik
durumlarla kars1 karsiya birakti. Ayrica, ekonomi gelisen diinya ile
birlikte stirekli bir evrilme siirecinde. Bu da beraberinde farkl
yaklasim ve politikalar1 gerektiriyor. Teknolojideki hiz, kriz
durumlar1 v.b. bu ihtiyaca ivme kazandirtyor. Makaleler, kitaplar vb.
bilimsel g¢aligmalar da bunun onciisii oluyor. Teori ve pratigin
birlikte yol almasi gerektigi artik apagik bir gercek. Bu kitapta bu
amaca hizmet etmektedir. Glinlimiiziin problemlerine akademik bir
yaklasimla ve sunmus oldugu uygulamalarla bir ¢6ziim Onerisi
sunmaktadir. Bu kitapta bizi yalniz birakmayan meslektaglara ve
okuyuculara tesekkiirler.

Dog. Dr. Yiiksel Akay Unvan
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Bireylerin finansal okuryazarlik diizeyleri hem kendi giinliik
yasamlarina hem de iilkelerin ekonomisine yon vermektedir. Finansal
okuryazarlik; bireylerin paray1 kullanma ve yonetmesi, finansal {iriinler
hakkinda bilgi sahibi olma ve sahip olduklar1 finansal bilgilere uygun
olarak sergiledigi finansal karar verme ile ilgili tutum ve davraniglar
biitiiniidiir. Finansal okuryazarlik diizeyi yiiksek bireyler sadece bireysel
ekonomilerini degil, ayn1 zamanda yasadiklar {ilkenin ekonomisini de
dogrudan olumlu olarak etkilemektedir. Ciinkii finansal okuryazarlik
diizeyinin yiiksek oldugu iilkelerde bireyler, finansal piyasalarin etkin ve
verimli caligmasina katki saglamaktadirlar.

Bireyler her giin bilingli ya da bilingsiz olarak finansal kararlar
almakta ve bu kararlar1 uygulamaktadirlar. Uygulanan finansal kararlarin
kalitesi ise bireylerin yasam standartlari, finansal giivenlikleri agisindan
olduk¢a dnemlidir (Sangiil, 2014: 54) ve bireylerin finansal okuryazarlik
seviyeleri ile dogru orantilidir (Ogbolu ve Sukidjo, 2019: 1). Finansal
okuryazarlik terimi ilk kez ABD'de 1787 tarihinde John Adams'in Thomas
Jefferson'a yazdigi bir mektupta kullanilmig ve bu mektupta finansal
okuryazarliga olan ihtiyagtan bahsedilmistir (Garg ve Singh, 2018: 174).
Bireylerin finansal okuryazarlik diizeylerinin giinliik yasamlarini, finans
sistemin etkinligini ve verimliligini dogrudan etkiledigi yadsinamaz bir
gercektir. Finansal okuryazarlik kavrami 6zellikle 2000°1i yillar itibariyle
literatiirde ciddi bir yer edinmeye baslamugtir.



1. Finansal Okuryazarhk Kavram

Hilgert ve Hogart (2003: 310)’a gore finansal okuryazarlik,
bireylerin finansal bilgi diizeyini ifade etmektedir. Bireylerin paray1
kullanma ve ydnetme konularindaki yeterlilik diizeyleri (Cam ve Barut,
2015: 63) olarak da tanimlanan finansal okuryazarlik, finansal {iriin ve
uygulamalar ile ilgili bilgiye sahip olup finansal kararlar alabilme
yetenegidir (Temizel ve Bayram, 2011: 75). Finansal okuryazarlik, bir
bireyin finansal durumu, emekliligi, borclar1 icin planlama yapma ve
servetini koruma yetenegidir (Utkarsh vd., 2020: 3; Lusardi ve Mitchell,
2014:6).

Finansal okuryazarlik sadece finansal bilgiden ibaret degildir.
Finansal bilgi, finansal tutum ve finansal davranis boyutlariyla bir
biitiindiir (Anbar ve Beridze, 2020: 22). Bireylerin finansal konularda
yeterli bilgiye sahip olmast ve sahip oldugu bilgiye uygun tutum ve
davranislar sergilemesini ifade etmektedir. Finansal okuryazarlik diizeyi
yliksek bireyler; tasarruf, yatirim, emeklilik, biitceleme, bor¢clanma vb.
konularda bilgi sahibi olan ve bu konulardaki bilgisine uygun sekilde
finansal tutum ve davranis sergileyen kisilerdir (Baltac1 ve Kiitiik, 2020:
847).

Finansal okuryazarlik diizeyinin yiiksek olmasi, bireylerin giinliik
hayatlarinda karsilastiklar1 finansal sorunlara ¢6ziim gelistirmekle
kalmayip ayni zamanda finansal piyasalarin etkin ve verimli ¢calismasina
katki saglamaktadir (Er vd., 2014: 114).

Lusardi ve Mitchell’a (2008: 413) gore finansal okuryazarlik, temel
diizey finansal okuryazarlik ve ileri diizey finansal okuryazarlik olarak
ikiye ayrilmaktadir. Temel diizey finansal okuryazarlik; faiz oranlarinin
isleyisi ile ilgili yorum yapma, enflasyonun etkilerini algilama ve risk
cesitlendirme kavramini algilama becerileriyle ilgilidir. ileri diizey
finansal okuryazarlik ise; borsanin islevi, yatirnrm fonlar1 bilgisi, faiz
oranlar1 ve tahvil fiyatlar arasindaki iligkinin bilgisi ile ilgilidir.

Finansal okuryazarlik, finansal refahi arttiran bir arag¢ olarak kabul
edilmektedir. Finansal okuryazarlik diizeyi yiliksek olan bireyler daha
dogru ve akilc1 finansal kararlar alirken finansal sikintilarla daha az
karsilagsmakta; karsilagtiklar1 finansal sikintilar1 daha kolay atlatmakta ve
finansal giivenliklerini daha kolay saglayabilmektedirler. Bu nedenle;
finansal okuryazarlik, finansal refahi hizlandirmanin bir yolu olarak
gortilmektedir (Anbar ve Beridze, 2020: 20; Garg ve Singh, 2018: 174).

Hem gelismis hem de gelismekte olan iilkelerde yapilan ¢aligmalar,
bireylerin finansal kararlar1 verebilmeleri i¢in gerekli olan finansal bilginin
eksikligini ortaya koyarak bu durumun bireylerin finansal okuryazarlik
diizeylerinin diisiik olmasindan kaynaklandigini savunmaktadir. Finansal



okuryazarlik diizeyinin diisilk olmasi ile bireylerin olumsuz finansal
sonugclarla karsilagsmasi arasinda gii¢lii bir iligski bulunmaktadir (Anbar ve
Beridze 2020; Haliassos, Jansson and Karabulut 2020; Utkarsh vd. 2020;
Lusardi vd. 2010 ). Birgok calisma finansal okuryazarlik diizeyinin
finansal planlama ve finansal davranigta hayati Onem tasidigini
vurgulamaktadir (Anbar ve Beridze 2020; Chalidana vd. 2020; Utkarsh
2020; Strahija, Calopa ve Kokotec 2020; Ogbolu ve Sukidjo 2019; Lusardi,
Mitchell ve Curto 2010).

Finansal okuryazarlik kavraminin bireylerin giinlitkk yasamlarinda
sahip oldugu 6nem diizeyi diisiiniildiigiinde hala yeterince ilgi gérmedigi
yadsinamaz bir gergektir (Strahija; Calopa ve Kokotec, 2020: 35).
Universite 6grencilerinin finansal okuryazarhk diizeylerini 6lgmeyi
amaglayan bu c¢alismanin literatiir kisminda ozellikle Tirkiye’deki
iiniversitelerde 6grenim goren 6grenciler lizerinde yapilan ¢caligmalara yer
verilmis ve c¢alismalarin sonuglarinin  genellenebilirligi  iizerinde
durulmustur.

2. Tiirkiye’”de Ogrenim Goren Universite Ogrencilerinin
Finansal Okuryazalik Diizeylerini Ol¢meye Yoénelik Olarak Yapilmis
Calismalar

Literatlirde, Tiirkiye ve Diinyada finansal okuryazarlik diizeyi ile
ilgili bircok calisma yer aldig1 goriilmektedir. Bu ¢alismalarda finansal
okuryazarlik diizeyi ile demografik oOzellikler, girisimcilik, emeklilik
planlari, yatirnm egilimleri gibi faktorlerin iliskisi incelenmis; ¢aligmalar
toplumun farkli kesimleri (Ogrenciler, bebek patlamasi kusagi,
akademisyenler, hane halki gibi) iizerinde yiiriitiilmiistiir. Universite
Ogrencilerinin finansal okuryazarlik diizeylerinin Sl¢lilmesini amaglayan
bu calismanin literatiir kisminda, diger c¢aligmalarla karsilagtirma
yapabilmek adina sadece iiniversite Ogrencileri tlizerinde Tirkiye’de
yapilan ¢alismalara yer verilmistir.

Baltact ve Kiitiik (2020) Giresun Universitesi, Giimiishane
Universitesi, Recep Tayyip Erdogan Universitesi ve Karadeniz Teknik
Universitesi'nde 6grenim goren 1.240 Ogrenciye anket uyguladiklart
caligmalarinda Ogrencilerin finansal okuryazarlik diizeylerini ortaya
koymayr amaglamiglardir.  Yapilan analizler sonucunda; erkek
Ogrencilerin, evli olanlarin, iktisadi ve idari bilimler fakiiltesinde
okuyanlarin, ileri yas grubunda olanlarmm ve son simifta okuyanlarin
finansal okuryazarlik seviyelerinin daha yiiksek oldugunu tespit
etmiglerdir. Ayrica, finansal okuryazarlik diizeyinin egitim ve gelir diizeyi
arttikca yiikseldigini ve Ogrencilerin finansal okuryazarlik seviyesinin
genel olarak diisiikk oldugunu gézlemlemislerdir.

Kiran, Cetinkaya Bozkurt ve Tung (2018) tiniversite 6grencilerinin
finansal okuryazarlik diizeyleri ve girisimcilik niyetleri arasindaki iliskiyi
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tespit etmek amaciyla Mehmet Akif Ersoy Universitesi’nde 6grenim goren
397 dgrenciye anket uygulamislardir. Yapilan analizler sonucunda finansal
okuryazarlik ve girisimcilik niyeti arasinda anlaml bir iliski olmadigi ve
erkek 0grencilerin finansal okuryazarlik diizeylerinin daha yiiksek oldugu
gbzlemlenmistir.

Cinko vd. (2017) tniversite Ogrencilerinin finansal okuryazarlik
diizeylerini tespit etmeyi amacgladiklar1 c¢aligmalarinda, Marmara
Universitesi'nde &grenim goren 1.049 6grenciye anket uygulamislardir.
Yapilan analizler sonucunda &grencilerin  finansal okuryazarlik
diizeylerinin diisiik oldugu gozlemlenmistir. Erkek &grenciler finansal
bilgi, tutum, davranis konularinda kiz 6grencilerden daha yiiksek puan
almiglardir. Ayrica finansal bilgi, tutum ve davranigin 6grenim goriilen
fakiilteye ve sinifa, konaklama tiirline, gelire gore de farklilik gosterdigi
sonucuna ulasilmigtir.

Bicer ve Altan (2016) tarafindan yapilan ¢alismada; Cumhuriyet
Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi’nde 6grenim géren 335 6grenciye
anket uygulanmis ve 6grencilerin finansal okuryazarlik diizeyleri harcama,
tutum, alg, ilgi olmak iizere dort boyutta incelenmistir. Yapilan analizler
sonucunda finansal egitim alan Ogrencilerin finansal okuryazarlik
algilarinin finansal egitim almayan 6grencilere gore daha yiiksek oldugu
tespit edilmistir. Ayrica birinci sinifta 6grenim goéren dgrencilerin finansal
okuryazarlifa olan ilgilerinin {ist siniflara goére daha diisiik oldugu
gozlemlenmistir.

Alkaya ve Yagh (2015) tarafindan yapilan caligmada; finansal
okuryazarligin finansal bilgi, finansal tutum ve finansal davranis
cergevesinde agiklanmasi amaglanmistir. Bu amag dogrultusunda; finansal
bilgi, finansal tutum, finansal davranigi 6l¢meye yonelik anket formu
Nevsehir Haci Bektas Veli Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler
Fakiiltesi’'nde 6grenim gormekte olan 185 dgrenciye uygulanmistir ve
finansal okuryazarligin bilesenlerinin birbirleriyle iligkileri analiz
edilmistir. Yapilan analizler sonucunda; finansal okuryazarlik egitiminde
ailenin énemli bir rol oynadig1 gézlemlenmistir. Ogrencilerin finansal {iriin
bilgisi konusunda zayif olduklar1 ve erkek 6grencilerin kadin 6grencilere
kiyasla daha fazla finansal bilgiye sahip olduklar1 saptanmistir. Ayrica
finansal davranis ile finansal bilgi ve finansal tutum ile finansal bilgi
arasinda anlamli bir iligki olmadigi; finansal tutum ile finansal davranig
arasinda ise anlamli bir iligki oldugu tespit edilmistir.

Cam ve Barut (2015); 6grencilerin finansal okuryazarlik diizeylerini
ortaya koymay: amacladiklar1 ¢aligmalarinda Giimiishane Universitesi
Meslek Yiksekokullari’nda 6grenim gormekte olan 319 6grenciye anket
formu uygulamiglardir.  Yapilan analizler sonucunda &grencilerin
kendilerini finansal okuryazar olarak gosterdikleri ancak finansal



okuryazarlik diizeylerinin diisiik oldugu ve temel finansal kavramlar
hakkinda ¢ok az bilgiye sahip olduklar1 belirlenmistir.

Bayram (2014) tarafindan yapilan ¢aligmada; Anadolu Universitesi
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi (IIBF) ogrencileri ile Anadolu
Universitesi Porsuk Meslek Yiiksekokulu (MYO) dgrencilerinin finansal
okuryazarlik diizeyleri ile para yoOnetimi konusunda gosterdikleri
davraniglarin belirlenmesi amaglanmistir. Bu amag¢ dogrultusunda 600
ogrenciye anket formu uygulanmis ve Ogrencilerin %90’dan fazlasinin
finansal okuryazarlik diizeylerini oldugundan daha yiiksek gordiigii, kendi
goriislerinin  aksine finansal okuryazarlik diizeylerinin aslinda diisiik
oldugu gozlemlenmistir. Ailenin finansal okuryazarlik, paray1 harcama ve
yonetme egitiminde 6nemli bir rol oynadig1, [iBF &grencilerinin finansal
okuryazarlik diizeylerinin MYO o6grencilerine gore daha yiiksek oldugu
tespit edilmistir. Ayrica IIBF 6grencilerinin MYO &grencilerine kiyasla
daha fazla online bankacilik islemi yaptiklari saptanmistir.

Er vd. (2014); lisans egitim program igeriklerinin finansal
okuryazarliga etkisini ortaya koymayi amagcladiklari c¢alismalarinda
Eskisehir, Bursa ve Istanbul’ da faaliyet gosteren 5 devlet iiniversitesinde
(sayisal: miihendislik fakdiltesi ve sozel: iktisadi ve idari bilimler fakiiltesi)
O0grenim goéren 824 Ogrenciye anket formu uygulamiglardir. Yapilan
analizler sonucunda; erkek dgrencilerin finansal okuryazarlik diizeylerinin
kiz 6grencilerin finansal okuryazarlik diizeylerinden daha yiiksek diizeyde
oldugu saptanmistir. Ogrencilerin egitim alanlari ile finansal okuryazarlik
diizeyleri arasinda anlamli iligski tespit edilmistir. Ayrica &grencilerin
egitim alani ile finansal {iriinii bilmeleri arasinda (gayrimenkul ipotekli
konut kredisi hari¢) anlamli farklilik gdsterdigi belirlenmistir.

Ergiin, Sahin ve Ergin (2014); Osmaniye Korkut Ata Universitesi
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Isletme Boliimii’nde 6grenim goren 275
ogrenciye uyguladiklari anket aracilifiyla demografik 6zelliklerin finansal
okuryazarlik ile iligkisini 6lgmeyi amacglamislardir. Yapilan analizler
sonucunda; d6grencilerin finansal okuryazarlik diizeylerinin temel diizeyde
oldugu; o6grencilerin temel enflasyon bilgilerinin, borsanin temel islevi
bilgilerinin, faiz oranlarinin tahvil fiyatlarina etkisine iligkin bilgilerinin ve
hisse ¢esitlendirmesine iliskin bilgilerinin demografik ozelliklere gore
degistigi tespit edilmistir.

Kilig, Ata ve Seyrek (2014); iiniversite Ogrencilerinin finansal
okuryazarlik seviyesini &lgmek amaciyla Gaziantep Universitesi’nde
O0grenim goéren 480 Ogrenciye anket uygulamustir. Yapilan analizler
sonucunda; lniversite 0grencilerinin finansal okuryazarlik diizeylerinin
disiik oldugu ve 6grencilerin bireysel bankacilik alaninda basarili iken
yatirim alaninda basarisiz oldugu saptanmistir. Erkek 6grencilerin finansal
okuryazarlik diizeylerinin kiz 6grencilerin finansal okuryazarlik



diizeylerinden daha yiiksek diizeyde oldugu goézlemlenmistir. Ayrica
finans dersleri alan Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi dgrencilerinin
finansal okuryazarlik diizeylerinin diger fakiiltelerde &grenim goren
Ogrencilerin finansal okuryazarlik diizeylerinden daha yiiksek oldugu
tespit edilmistir.

Sarigiil (2014); {iniversite Ogrencilerinin finansal tutum ve
davraniglariin 6grencilerin finansal okuryazarlik diizeyleri ile demografik
ozellikleri arasindaki iliskiyi tespit etmeyi amacgladigl c¢aligmasinda,
Konya’da ii¢ farkli {iniversitenin 1.085 6grencisine anket uygulamstir.
Yapilan analizler sonucunda; tiniversitede dordiincii y1l veya daha tizeri
egitim goren 6grenciler ile ¢aligma hayatinda bulunan 6grencilerin finansal
tutumlarinin daha olumlu oldugu ve finansal konulara daha fazla ilgi
gosterdikleri tespit edilmistir. Ayrica dgrencilerin finansal bilgi diizeyleri
arttikca harcamaya yonelik olumlu davraniglar gosterdigi ve finansal
konulara ilgilerinin arttig1 gézlemlenmistir.

3. Yontem

Caligmanin bu bolimiinde evren ve Ornekleme, veri toplama
yontemine ve ¢alismanin hipotezlerine yer verilmistir.

3.1. Evren ve Orneklem

Calismanin evreni Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Biga
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi (COMU BIiIBF) ve Canakkale Onsekiz
Mart Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi (COMU SBF) Iktisat
Bolimii’nde Ogrenim goren &grencilerden olusmaktadir. 2019-2020
Egitim-Ogretim yilinda COMU BIIBF iktisat Boliimiinde 4.627, COMU
SBF Iktisat Boliimiinde 1.765 olmak iizere toplam 6.392 &grenci 6grenim
gormektedir. Anket formu COMU BIIBF iktisat Boliimiinden 253, COMU
SBF iktisat Béliimiinden 208 olmak iizere toplam 461 dgrenciye yiiz yiize
olarak uygulanmus; verilerin analizi 461 katilimcidan elde edilen bilgilerle
yapilmustir.

3.2. Veri Toplama Yontemi

Tanimlayici arastirma niteligi tagsiyan bu ¢aligmada ikincil verilerin
bir taramasi ve degerlendirmesi yapilmistir. Anket formu iki bolimden
olugsmaktadir. Birinci boliimde Yardimcioglu ve Yoriik (2016) tarafindan
uygulanan ve 33 ifadeden olusan 6lgek yer almaktadir. Bu boliimde Iktisat
Boliimii’nde 6grenim goren dgrencilerin finansal okuryazarlik diizeylerini
Olgen 33 ifade (1) Kesinlikle Katilmiyorum, (2) Katilmiyorum, (3)
Kararsizim, (4) Katiliyorum, (5) Kesinlikle Katiliyorum seklindeki 5°1i
Likert tipi derecelendirmeye tabi tutulmustur. ikinci béliimde ise
ogrencilerin cinsiyetini, 6grenim gordiikleri fakiilteyi, okuduklar1 sinifi ve
aylik gelirlerini belirlemeye yonelik tanimlayici 6zelliklerini 6lgen sorular
yer almaktadir.



3.3. Calismanin Hipotezleri

Bu calisma Iktisat Boliimii’'nde okuyan ogrencilerin finansal
okuryazarlik diizeylerini belirlemek ve 6grencilerin tanimlayici 6zellikleri
ile finansal okuryazarlik diizeyleri arasinda anlamli farklilik olup
olmadigini saptamak amaciyla yapilmistir. Bu baglamda c¢alismanin
hipotezleri su sekilde olusturulmustur:

Ho: Verilerin dagilim ile normal olasilik dagilim arasinda fark
yoktur.

Hi: Ogrencilerin finansal okuryazarlik diizeyi ile cinsiyetleri
arasinda anlamli bir farklilik vardir.

H,:  Ogrencilerin finansal okuryazarlik diizeyi ile &grenim
gordiikleri fakiilte arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Hs: Ogrencilerin finansal okuryazarlik diizeyi ile okuduklari sinif
arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Hs: Ogrencilerin finansal okuryazarlik diizeyi ile aylik gelirleri
arasinda anlaml bir farklilik vardir.

Hipotezlerin test edilmesinde T-testi ve tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) kullanilmustir.

4. Bulgular

Caligmanin bu boliimiinde tanimlayici istatistiklere, crosstabs
analizlerine, ol¢ekteki ifadelerin ortalamalarina ve standart sapmalarina,
giivenilirlik analizine, gecerlilik analizine, normallik testine ve hipotez
testlerine yer verilmistir.

4.1. Tammlayici Istatistikler

Tanimlayici istatistikler sonucu elde edilen bulgular Tablo 1.’de yer
almaktadir. Cinsiyet, 6grenim gordiikleri fakiilte, okudugu simif ve aylik
gelir calisma kapsamina alinan tanimlayict degiskenlerdir. Calismanin
orneklemini olugturan 461 katilmcinin Tablo 1.’deki verilere gore
tanimlayic1 6zellikleri incelendiginde; katilimcilarin %53,6’simin kadin,
%46,4’1iniin erkek oldugu goriilmektedir. Katilimeilarin %54,9°u COMU
BIIBF’de, %45,1’i COMU SBF’de okumaktadir ve %25,4’i 1. smif,
%34,5’1 2. smif, %19,7’si 3. smf, %20,4’0 4. simf 6grencilerinden
olusmaktadir. Katilimeilarin aylik gelir diizeylerine bakildiginda ise;
%383,7’sinin 0-1.000 TL, %38,5’inin 1.001 TL-1.500 TL, %5,2’sinin 1.501
TL-2.000 TL, %2,6’sinin 2.001 TL ve tizeri gelire sahip olduklar
goriilmektedir.



Tablo 1. Katilimeilarin Tanimlayici Ozelliklerine Iliskin Bulgular

Tammlayic1 Ozellikler Kategori Frekans | Yiizde (%)
Kadin 247 53,6
Cinsiyet Erkek 214 46,4
Toplam 461 100
Bl e COMU BIIBF 253 54,9
Ogre‘;“]‘ﬁ;’rd“g“ COMU SBF 208 45,1
akute Toplam 461 100
1. Simf 117 25,4
2. Simf 159 34,5
Okudugu Sinif 3. Simf 91 19,7
4. Smf 94 20,4
Toplam 461 100
0-1.000 TL 386 83,7
1.001 TL-1.500 TL 39 8,5
Aylik Gelir 1.501 TL-2.000 TL 24 5,2
2.001 TL ve tizeri 12 2,6
Toplam 461 100

4.2. Crosstabs Analizi

Crosstabs analizi sonucunda elde edilen bulgular dogrultusunda
Tablo 2. incelendiginde; COMU BIIBF iktisat Boliimii’nde 6grenim goren
253 katilimcinin 137’sinin kadin, 116’ 1inin erkek 6grencilerden olustugu
tespit edilmisti. COMU SBF Iktisat Boliimii’nde dgrenim géren 208
katilmcinin ise 110’unun kadin, 98’inin erkek 6grencilerden olustugu

gorlilmektedir.

Tablo 2. Katilimeilarin Ogrenim Gérdiigii Fakiilte ile Cinsiyet iliskisinin

Crosstabs Analizi

Cinsiyet
Kadin | Erkek Toplam
Bl e . COMU BIiiBF 137 116 253
Ogrenim Gordiigii Fakiilte COMU SBF 110 98 208
Toplam 247 214 461

Crosstabs analizi sonucunda elde edilen bulgular dogrultusunda
Tablo 3. incelendiginde; aylik geliri 0-1.000 TL olan 386 katilimcinin
212’sinin kadin, 174’{iniin erkek 6grencilerden olustugu tespit edilmistir.
1.001 TL-1.500 TL tutarinda aylik geliri olan 39 katilimcinin 19’unun
kadin, 20’sinin erkek 6grencilerden olustugu goriilmektedir. Aylik geliri
1.501 TL-2.000 TL olan 24 katilimcinin 11’inin kadin, 13’{iniin erkek




ogrencilerden; aylik geliri 2.001 TL ve {izeri olan 12 katilimcinin ise 5’inin
kadin, 7’sinin erkek 6grencilerden olustugu goriilmektedir.

Tablo 3. Katilimeilarin Aylik Geliri ile Cinsiyet Iliskisinin Crosstabs

Analizi
Cinsiyet
Kadin Erkek Toplam

0-1.000 TL 212 174 386

. 1,001 TL-1.500 TL 19 20 39

ARk Gelir 00015 000 TL 11 13 24
2.001 TL ve iizeri 5 7 12

Toplam 247 214 461

Crosstabs analizi sonucunda elde edilen bulgular dogrultusunda
Tablo 4. incelendiginde; COMU BIIBF Iktisat Boliimii’nde 6grenim goren
253 katilimcinin 73’Unin 1. smif; 74’tniin 2. smif; 57’°sinin 3. smmf ve
49’unun 4. simf dgrencisi oldugu goriilmektedir. COMU SBF iktisat
Boliimii’nde 6grenim goren 208 katilimcinin ise 44 liniin 1. sinif; 85’inin
2. smif, 34’iniin 3. smuf ve 45’inin 4. simf Ogrencisi oldugu tespit
edilmistir.

Tablo 4. Katilimeilarin Ogrenim Gordiigii Fakiilte ile Okudugu Simif
Iligkisinin Crosstabs Analizi

Okudugu Simf

1 2 3 i Toplam
Ogrenim COMU BiiBF 73| 74] 57| 49 253
Gordiigii Fakiilte | COMU SBF 44 85 34 45 208
Toplam 117 159 91 94 461

Crosstabs analizi sonucunda elde edilen bulgular dogrultusunda
Tablo 5. incelendiginde; aylik geliri 0-1.000 TL olan 386 katilimcinin
105’inin 1.sinifta, 137’sinin 2. siifta, 75’inin 3. sinifta, 69’unun 4. siifta
okuyan oOgrencilerden olustugu tespit edilmistir. 1.001 TL-1.500 TL
tutarinda aylik geliri olan 39 katilimeinin 4’iiniin 1. sifta, 12’sinin 2.
sinifta, 10’unun 3. smifta, 13’lniin 4. smifta okuyan Ogrencilerden
olustugu goriilmektedir. Aylik geliri 1.501 TL-2.000 TL olan 24
katilimcinin 6’smin 1. sinifta, 7’sinin 2. sinifta, 4’tGniin 3. smifta, 7’sinin
4. smufta okuyan 6grencilerden; aylik geliri 2.001 TL ve {izeri olan 12
katilimcinin ise 2’sinin 1. smifta, 3’tiniin 2. sinifta, 2’sinin 3. sinifta, 5’inin
4. siifta okuyan 6grencilerden olustugu goriilmektedir.




Tablo 5. Katilimeilarin Aylik Gelir ile Okudugu Sinif Iliskisinin
Crosstabs Analizi

Okudugu Simif Toplam
1 2 3 4
0-1.000 TL 105, 137 75 69 386
Aylik Gelir 1.001 TL-1.500 TL 4 12 10 13 39
1.501 TL-2.000 TL 6 7 4 7 24
2.001 TL ve iizeri 2 3 2 5 12
Toplam 117 159 91 94 461

4.3. Katihmcilarin Finansal Okuryazarhk Hakkindaki
Goriisleri

Katilimcilarin finansal okuryazarlik ile ilgili ifadelere verdikleri
cevaplar Tablo 6.’da gosterilmektedir. 461 katilimcinin yanitladigr 33
ifade icin soru ortalamalar1 ve standart sapmalar1 incelendiginde;
“Taksitlendirme yaparken gelirimi géz Oniinde bulundururum.” (3,72),
“Malin azalmasinin ve fazlalagmasinin piyasa fiyatlarma etkisini
yorumlayabilirim.” (3,66), “Kar ve maliyetler arasindaki farki
anlayabilirim.” (3,65) ve “Bir malin fiyat1 asir1 yiikselirse yerine ayni
fayday1 saglayan daha diigiik fiyathisim alirim.” (3,65) ifadelerinin en
yiiksek ortalamaya sahip ifadeler olduklar1 goriilmektedir. En diisiik
ortalamaya sahip ifadelerin ise; “IMF politikalarinin ekonomi iizerindeki
etkisini tartisabilirim.” (2,97), “D&viz fiyatlarindaki degisimin ihracat ve
ithalat tizerindeki etkilerini yorumlayabilirim.” (3,03) ve ‘“Menkul
kiymetler borsasindaki gelismelerin ekonomiye etkisini anlayabilirim.”
(3,07) ifadeleri oldugu goriilmektedir.

Tablo 6. Katilimcilarin Finansal Okuryazarlik Hakkindaki Goriislerinin
Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

ifadeler Ort. |Std.S.

Déviz fiyatlarindaki degisimin ihracat ve ithalat lizerindeki| 3,03** | 1,338
etkilerini yorumlayabilirim.

IMF politikalarinin ekonomi {izerindeki etkisini tartigabilirim. 2,97** | 1,041

Menkul kiymetler borsasindaki gelismelerin ekonomiye etkisini | 3,07** | 1,056
anlayabilirim.

Uluslararast  ekonomik  kaynaklarin  piyasaya etkisini| 3,36 | 1,095
anlayabilirim.

Ulusal finansal kaynaklarin ekonomiye etkisini anlayabilirim. 3,41 |1,099

Enflasyon oranlarindaki degismenin ne ifade ettigini| 3,62 | 1,169
anlayabilirim.

Dis ekonomik gelismelerin ilke ekonomisine yansimalarmi| 3,53 | 1,180
yorumlayabilirim.

Faiz oranlarinin piyasaya etkisini anlayabilirim. 3,54 | 1,139
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Ekonomik politikalarin fayda ve maliyetlerini | 3,36 | 1,051
degerlendirebilirim.

Kiigiik, orta ve biiyiik lgekli isletmelerin (KOBI) ekonomik | 3,29 | 1,158
rollerini anlayabilirim.

Doéviz ve altin fiyatlarinda meydana gelen degismenin| 3,35 | 1,229
nedenlerini yorumlayabilirim.

Kamu, 6zel ve sivil toplum kuruluslarinin ekonomik rollerini | 3,34 | 1,055
tanimlayabilirim.

Gelir dagilimi-ekonomi iligkisini anlayabilirim. 3,48 |1,162
Ekonomik tercihlerimin fayda ve maliyetlerini | 3,45 | 1,241
karsilagtirabilirim.

Parasal kaynaklarimi degerlendirerek akilci (rasyonel) tercihler | 3,48 | 1,227
yapabilirim.

Sunulan hizmetleri ekonomik agidan degerlendirebilirim. 3,50 |1,192
Kar ve maliyetler arasindaki farki anlayabilirim. 3,65* [1,171
Genel tiikketim harcamalarimi gelirime gore diizenleyebilirim. 3,55 |1,229
Bireylerin = davranislarin1  etkileyen ekonomik unsurlari| 3,53 | 1,191
algilayabilirim.

Uretici ile tiiketici arasindaki etkilesimin fiyatlara nasil| 3,54 | 1,207
yansidigini anlayabilirim.

Malin azalmasinin ve fazlalagmasinin piyasa fiyatlarina etkisini | 3,66* | 1,142
yorumlayabilirim.

Arz-talep  dengesizliklerinin  fiyatlara nasil yansidigini| 3,58 | 1,184
anlayabilirim.

Tiiketecegim tiriine karar verirken fiyat-fayda iliskisini goz| 3,59 | 1,201
6niinde bulundururum.

Rekabetin ekonomik sonuglarini anlayabilirim. 3,53 |1,164
Reklam harcamalariin ekonomiye katkilarmi | 3,48 | 1,141
yorumlayabilirim.

Tercih edecegim iiriine karar verirken ihtiyacimi géz oniinde | 3,57 | 1,187
bulundururum.

Bir malin fiyat1 asir1 yiikselirse yerine ayni fayday: saglayan | 3,65* | 1,275
daha diigiik fiyatlisini alirim.

Uriin satin alirken marka yerine kalitesine bakarim. 3,567 |1,234
Uriinlerin tiiketicilere ulagim siirecinin fiyatlara nasil yansidigini | 3,52 | 1,192
anlayabilirim.

Ekonomik krizlerin igsizlik {izerinde yarattign etkileri| 3,57 | 1,164
yorumlayabilirim.

Kredi kullanirken gelir-gider dengemi saglayabilirim. 3,55 |1,205
Kredi kart1 kullanirken 6deme giiciime gore harcama yaparim. 3,63 1,216
Taksitlendirme yaparken gelirimi géz oniinde bulundururum. 3,72* | 1,275

4.4, Giivenilirlik Analizi

Calisgmada 33 ifadeden olusan finansal okuryazarlik olcegi
kullanilmigtir. Bir dlgegin gilivenilirligini test etmek, analizlerin dogrulugu
ve genellenebilirligi agisindan 6nem tagimaktadir. Giivenilirlik analizinde
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siklikla kullanilan yontem Cronbach Alpha (o) yontemidir ve Cronbach
Alpha (o) katsayisina gore bir Olcegin giivenilirligi asagidaki gibi
degerlendirilebilir:

0,00 < a < 0,40 dlgek giivenilir degil,

0,40 < 0.< 0,60 olgek giivenilirligi diisiik,

0,60 < 0. < 0,80 olgek oldukga giivenilir,

0,80 < a < 1,00 olcek yiiksek derecede giivenilir bir 6lgektir.

Finansal okuryazarlik 6lgeginin Cronbach’s Alpha (o) degeri
Tablo 7.’de gosterilmektedir. Olgegin giivenilirligi ,900 olarak bulunmus
olup 6l¢ek giivenilirliginin yliksek derecede oldugu bulgusuna ulagilmustir.

Tablo 7. Cronbach’s Alpha (o)

Cronbach’s Alpha Soru Sayisi
,900 33

4.5. Gegerlilik Analizi

Gegerlilik analizi bir 6lgegin amacma uygun olarak Ol¢iiliip
Ol¢iilmedigini ve genellenebilirligini gostermektedir. Bir 6lgegin gecerli
olmasi tekrarlayan 6l¢iimlerde ayni sonucu vermesine baglidir ve dlgegin
gegerli olabilmesinin ilk sarti glivenilir olmasidir. Gegerli bir 6lgek ayni
zamanda gilivenilirdir ancak giivenilirligi yiiksek bir olgek gegerli
olmayabilir (Cakmur, 2012: 342). KMO degerine gore bir Olcegin
gecerliligi asagidaki gibi degerlendirilebilir (Yasar, 2014: 66):

¢ (0,00 <KMO < 0,50 dlgek gegerliligi kabul edilemez,

¢ 0,50 <KMO < 0,60 dlgek gegerliligi kotii,

¢ 0,60 <KMO < 0,70 dlgek gegerliligi zayif,

¢ 0,70 <KMO < 0,80 dl¢ek gegerliligi orta,

¢ 0,80 < KMO < 0,90 dlgek gegerliligi iyi,

¢ 0,90 < KMO < 1,00 dlgek gecerliligi mitkemmeldir.

Finansal okuryazarlik Olgeginin KMO degeri Tablo 8.’de

gosterilmektedir. Olgegin KMO degeri ,899; Bartlatt’s testinin anlamlilig
ise p<,05 olarak tespit edilmistir. Bu sonuglara gore Olcegin gecerlilik
derecesinin mitkkemmel oldugu bulgusuna ulagilmistir.

12



Tablo 8. KMO ve Bartlett Testi

KMO ,899
'Yaklasik Ki-Kare 3964,427
Bartlett Kiiresellik Testi  |sd 528
P ,000

4.6. Normallik Testi

Finansal okuryazarlik 6l¢egine yapilan normallik testi sonucu Tablo
9.’da gosterilmektedir. p>,05 oldugu i¢in verilerin normal olasilik dagilimi
gosterdigi, verilerin dagilimi ile normal dagilim arasinda fark olmadigi
goriilmektedir. Bu bulgulara gore; “HO: Verilerin dagilimi ile normal
olasilik dagilim arasinda fark yoktur.” hipotezi kabul edilmistir.

Tablo 9. Normallik Testi

Kolmogorov-Smirnov?
Statistic df Sig.
|Finansal Okuryazarhk ,036 461 ,184

4.7. Hipotez Testleri
4.7.1. T Testi

Tablo 10.’da &grencilerin finansal okuryazarlik diizeyi ile
cinsiyetleri arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigi H1 hipotezi ile
degerlendirilmistir. Yapilan t testi sonucunda H1 hipotezi reddedilmistir.

Tablo 10. Katilimcilarin Cinsiyetlerine Gore T Testi Sonuglart

Cinsiyet N Ortalama F Anlamhlik (P)
Kadin 247 3,4269
Erkek 211 35335 | 2063 103

Anlamhilik Diizeyi: *p<.05 **p<.01

Tablo 11.’de 6grencilerin finansal okuryazarlik diizeyi ile 6grenim
gordiikleri fakiilte arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigi H2 hipotezi
ile degerlendirilmistir. Yapilan t testi sonucunda H2 hipotezi kabul
edilmistir.
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Tablo 11. Katilimcilarin Ogrenim Gérdiigii Fakiilteye Gore T Testi

Sonuglari
Ogrenim Gordiigii
Fakiilte N Ortalama F Anlamhlik (P)
COMU BIiBF 253 3,1762 x
COMU SBF 208 | 3830 | o9 | 003

Anlamhlik Diizeyi: *p<.05 **p<.01

4.7.2. ANOVA

Tablo 12.’de Ogrencilerin finansal okuryazarlik diizeyleri ile
okuduklari sinif arasinda anlamli bir farklilik olup olmadig1 H3 hipotezi ile
degerlendirilmistir. Yapilan ANOVA testi sonucunda H3 hipotezi kabul
edilmistir. F=7,469 ve p<05 degerleri gbz 6niinde bulunduruldugunda 1.
Sinifta (X 3,3789) 6grenim goéren Ogrenciler ile 4. Simifta (x 3,7073)
Ogrenim goren Ogrenciler arasinda; 2. Simifta (X 3,4648) 6grenim goren
ogrenciler ile 4. Sinifta (x 3,7073) 6grenim goren 6grenciler arasinda ve 3.
Sinifta (x 3.3730) Ogrenim goren Ggrenciler ile 4. Sinifta (X 3,7073)
Ogrenim goren 6grenciler arasinda anlamli farklilik bulunmustur.

Tablo 12. Katilimcilarin Okudugu Sinifa Gére ANOVA Sonuglart

Okudugu Simf N Ortalama F Anlamhlik (P)
1. Simif 117 3,3789
2. Simf 159 3,4648 o
3. Smf 91 33730 | 409 000
4. Simif 94 3,7073

Anlamhilik Diizeyi: *p<05 **p<.01

Tablo 13.’de 6grencilerin finansal okuryazarlik diizeyleri ile aylik
gelirleri arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigi H4 hipotezi ile
degerlendirilmistir. Yapilan ANOVA testi sonucunda H4 hipotezi kabul
edilmistir. F=5,740 ve p<05 degerleri gbz onilinde bulunduruldugunda 0-
1.000 TL (x 3,4292) ve 2.001 TL ve iizeri (X 3,9167) diizeyinde geliri olan
Ogrenciler arasinda anlaml farklilik bulunmustur.

Tablo 13. Katilimcilarin Aylik Gelirlerine Gore ANOVA Sonuglari

Aylik Gelir N Ortalama F Anlamhlik (P)
0-1.000 TL 386 3,4292
1.001 '_II:II:—1.5OO 39 3,6418
5,740 001**
1.501 TL-2.000 ’ ’
TL 24 3,7071
2.001 TL ve iizeri 12 3,9167

Anlamhilik Diizeyi: *p<05 **p<01
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Sonuc¢ Ve Tartisma

Finansal okuryazarlik kavrami ile ilgili literatiir incelendiginde,
ozellikle 2000’li yillar sonrasinda gelismis ve gelismekte olan birgok
ilkede finansal okuryazarlik diizeyini Olgmeye yonelik calismalar
yapildig1 goriilmektedir. Daha ¢ok 6grenciler iizerinde yapilan caligmalar
finansal okuryazarlik diizeyinin diisiikliigiinii gozler Oniine sermektedir.
Finansal okuryazarlik egitimin en iyi kosullarda verilecegi donemin
iiniversite yillart oldugu diisiiniilerek yapilan bu ¢alismada, 6grencilerin
finansal okuryazarlik diizeylerini belirlemek ve 6grencilerin tanimlayici
ozellikleri ile finansal okuryazarlik diizeyleri arasinda anlamli farklilik
olup olmadigimi belirlemek amaclanmistir. Bu amag¢ dogrultusunda,
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Biga Iktisadi ve Idari Bilimler
Fakiiltesi ile Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Iktisat Boliimii'nde dgrenim géren
461 dgrenciye yliz ylize anket uygulanmis ve toplanan veriler analizlere
tabii tutulmustur.

Katilimeilarin finansal okuryazarlik ile ilgili ifadelere verdikleri
cevaplarin  ortalamalari ve standart sapmalart incelendiginde;
“Taksitlendirme yaparken gelirimi géz Oniinde bulundururum.” (3,72),
“Malin azalmasinin ve fazlalagmasinin piyasa fiyatlarina etkisini
yorumlayabilirim.” (3,66), “Kar ve maliyetler arasindaki farki
anlayabilirim.” (3,65) ve “Bir malin fiyat1 asir1 yiikselirse yerine ayni
fayday1 saglayan daha diisiik fiyatlisim alinm.” (3,65) ifadelerinin en
yiiksek ortalamaya sahip ifadeler olduklar1 goriilmektedir. En disiik
ortalamaya sahip ifadelerin ise; “IMF politikalarinin ekonomi {izerindeki
etkisini tartigabilirim.” (2,97), “Doviz fiyatlarindaki degisimin ihracat ve
ithalat iizerindeki etkilerini yorumlayabilirim.” (3,03) ve “Menkul
kiymetler borsasindaki gelismelerin ekonomiye etkisini anlayabilirim.”
(3,07) ifadeleri oldugu goriilmektedir. Finansal okuryazarlik kavramini
temel diizey finansal okuryazarlik ve ileri diizey finansal okuryazarlik
olarak ikiye ayiran Lusardi ve Mitchell (2008: 413)’in tanimi goz 6niinde
bulunduruldugunda; o6grencilerin temel diizeyde finansal okuryazarlik
diizeylerinin yiiksek; ileri diizeyde finansal okuryazarlik diizeylerinin
diisiik oldugu soylenebilir.

Ogrencilerin finansal okuryazarlik diizeyleri ile cinsiyetleri arasinda
anlaml bir farklilik olup olmadigi t testine tabi tutulmustur. Literatiirde
birgok ¢aligmada erkek 6grencilerin finansal okuryazarlik diizeylerinin kiz
ogrencilerin finansal okuryazarlik diizeylerinden daha yiiksek oldugu
tespit edilmistir (Baltaci ve Kiitiikk 2020; Kiran, Bozkurt ve Tung 2018;
Cinko vd. 2017; Kilig, Ata ve Seyrek 2015; Er vd. 2014; Sangiil 2014).
Ancak bu c¢aligmada O6grencilerin finansal okuryazarlik diizeyleri ile
cinsiyetleri arasinda anlamli bir farklilik olmadigi sonucuna ulasilmustir.
Biger ve Altan (2016) bu ¢alismaya benzer sekilde finansal okuryazarlik
diizeyi ile cinsiyet arasinda anlamli bir farklilik tespit edememistir.
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Ogrencilerin finansal okuryazarlik diizeyi ile 6grenim gordiikleri
fakiilte arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigi t testine tabii
tutulmustur. COMU Biga Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi’nde 6grenim
goren Ogrencilerin finansal okuryazarlik diizeylerinin COMU Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi’nde 6grenim goren &grencilerin finansal okuryazarlik
diizeylerinden daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. COMU BiiBF
1993-1994, COMU SBF ise 2013-2014 Egitim-Ogretim Y1li’nda 6grenci
almaya baslamistir. COMU BIIBF’de 6grenim goren dgrencilerin finansal
okuryazarlik diizeylerinin yiiksek olmasinin sebebinin COMU BIIBF nin
daha kokli ve daha kurumsal bir fakiilte olmasindan kaynaklandigi
diisiiniilmektedir. Muhasebe ve finans alaninda egitim veren birimler
disinda farkl fakiilte ve meslek yiiksekokulunda birgok ¢alisma yapilmis
ve bu calismalarda 6grencilerin finansal okuryazarlik diizeylerinin diisiik
oldugu vurgulanmistir (Baltaci ve Kiitiik 2020; Cinko vd. 2017; Biger ve
Altan 2016; Cam ve Barut 2015; Kilig, Ata ve Seyrek 2015; Bayram 2014;
Sarigiil 2014; Temizel ve Sonmez 2014). Ancak finansal okuryazarlik
diizeyinin muhasebe ve finans alaninda egitim veren farkli fakiiltelerde bile
farklilik gosterdigi goz oniinde bulunduruldugunda, muhasebe ve finans
egitimi almayan Ogrencilerin finansal okuryazarlik diizeylerinin diisiik
olmas1 normal bir sonug olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Ogrencilerin finansal okuryazarlik diizeyleri ile okuduklari simf
arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigini tespit etmek amaciyla yapilan
ANOVA testi sonucunda 1. Sinifta 6grenim goéren 6grenciler ile 4. Smifta
Ogrenim goren dgrenciler arasinda; 2. Sinifta 6grenim goéren 6grenciler ile
4. Smifta 6grenim goren dgrenciler arasinda ve 3. Sinifta 6grenim goren
ogrenciler ile 4. Simifta 6grenim géren dgrenciler arasinda anlamli farklilik
bulunmustur. Baltaci1 ve Kiitiik (2020), Cinko vd. (2017), Sanigiil (2014)
yaptiklari ¢aligmalarinda bu ¢alismaya benzer sekilde son sinifta okuyan
Ogrencilerin finansal okuryazarlik diizeylerinin daha yiiksek oldugu
sonucuna ulagsmiglardir.

Ogrencilerin finansal okuryazarlik diizeyi ile aylik gelirleri arasinda
anlamhi bir farklilik olup olmadigini tespit etmek amaciyla yapilan
ANOVA testi sonucunda; 0-1.000 TL ile 2.001 TL ve lizeri diizeyinde
geliri olan &grenciler arasinda anlamli farklilik bulunmustur. Baltact ve
Kiitiik (2020), Cinko vd. (2017) tarafindan yapilan ¢alismalar da gelir
arttikca finansal okuryazarlik diizeyinin arttigin1 ortaya koymustur.

Caligmada, literatiire paralel olarak Ogrencilerin finansal
okuryazarlik diizeyinin diisiik ve temel diizeyde oldugu tespit edilmistir.
Oysa toplumlarin ekonomik kalkinmasinda, bireylerin finansal bilgi, tutum
ve davraniglarini igeren finansal okuryazarlik diizeyi olduk¢a 6nemli bir
yer kaplamaktadir. Tirkiye’de finansal okuryazarlik kavrami ile ilgili
caligmalar daha ¢ok Ogrenciler iizerine yapilmaktadir. Ciinkii bireylerin
ozellikle oOgrencilik yillarinda finansal okuryazarlik diizeylerini
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yiikseltmeleri ve ilerleyen yillarda ekonomiye katki saglamalari
beklenmektedir. Ancak yapilan calismalar, muhasebe ve finans egitimi
alan 6grencilerin bile finansal okuryazarlik diizeylerinin diisiik oldugunu
gostermektedir. Hem gilinliikk yasamda hem de yasanilan toplumun
ekonomisine katki saglamada ¢ok Onemli bir yere sahip olan finansal
okuryazarlik diizeyinin yiikseltilebilmesi i¢in; okudugu enstitii, fakiilte ve
meslek yiiksekokulu ne olursa olsun 6grencilere finansal okuryazarlik
egitimleri verilmeli ve bireylere 6grencilik yillar itibariyle finansal bilgi,
tutum ve davranis asilanmalidir.
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