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Oz

Meydan, kentsel odak noktasi ve sosyal hayatin yogun oldugu 6nemli kamusal acik alandir. Tarih
boyunca kent hafizasindaki bir¢cok olay, meydanin fiziki mekaninda gergeklesir. Bu nedenle peyzaj tasariminda
kullanicilarin dinlenme, toplanma, bulusma ve sosyal aktiviteleri dikkate alinirken estetik anlayiga da yer
yerilmelidir. Hizli kentlesen bir belde konumunda olan Kepezin mevcut meydani peyzaj tasarimi agisindan
yetersiz bulunarak giiniimiiz ihtiyaclar1 dogrultusunda yeniden tasarlanmasi gerekli goriilmistiir. Bu baglamda
¢alismanin amaci, Kepez beldesinin merkezinde, ana yol baglantilarinda, is merkezlerinin odaginda, halkin ¢ok
yogun kullandigi meydanin, modern goriiniimlii ve bitkisel tasarim agisindan hem islevsel hem estetik goériiniime
sahip olmasinin saglanmasidir. Bu amagla ¢alismada, alan gorsel, mekansal ve swot analizleri ile irdelenmis,
yerinde kullanicilari ile gbézlemlenmis, bitkisel materyalinin durumu incelenmistir. Calisma sonucunda alanda
meydan tasarim ilkeleri dikkate alinarak peyzaj tasarimi 6nerisi yapilmustir.
Anahtar Kelimeler: Canakkale, Meydan tasarimi, Peyzaj tasarimi, Bitkisel tasarim

Canakkale Kepez Square Proposal Landscape Design
Abstract

The square is the urban focal point and an important public open space where social life is intense.
Throughout history, many events in the memory of the city take place in the physical space of the square.
Therefore, while taking into account the recreation, gathering, meeting and social activities of the users in
landscape design, aesthetic understanding should also be taken into account. The current square of Kepez, which
is a rapidly urbanizing town, has been found to be insufficient in terms of landscape design and needs to be
redesigned in line with today's needs. In this context, the aim of the study is to ensure that the square, which is
used extensively by the public in the center of Kepez Town, in the main road connections, in the focus of
business centers, has both a functional and aesthetic appearance in terms of modern and vegetative design. For
this purpose, in the study, the field was examined with visual, spatial and swot analysis, observed with its users
on site, and the condition of the plant material was examined. As a result of the study, a landscape design
proposal was made by taking the square design principles into consideration.
Keywords: Canakkale, Landscape design, Planting design, Square design

Giris

Kentsel alanlar, toplumun sosyal, ekonomik, teknik, kiiltiirel ve siyasi kosullarinin birbirleriyle
etkilesimleri sonucu uzun bir siiregte olusurlar (Kiiciik ve Giil 2005; Girti ve ark, 2010). Bu olusumda
acik alanlar, kentin nefes alma koridorlar1 olarak sekillenirler. Yerlesimin kitle-bosluk dengesini
kurmak, fiziksel denge ve organik biitiinligii saglamak, bu alanlarin en onemli islevlerindendir
(Altunkasa ve ark., 1995; Celik ve Erduran, 2011). Yesil alanlar1 da i¢inde barindiran bu alanlarin
insan yasamina huzur ve kolayliklar saglayabilmesi i¢in fonksiyonel ve estetik peyzaj elemanlar ile
tasarlanmalar gerekir (Celik, 2012).

Yesil alanlar dogay1 kente tasiyarak cok sayida gevresel, ekolojik, sosyal, estetik ve ekonomik
faydalar saglarlar (Giil ve Kiigiik, 2001; Yilmaz ve Irmak, 2004). Ekolojik fayda olarak; iklimsel
iyilestirme, su dongiisii, riizgarin etkisinin azaltilmasi, goélge ortam olusturulmasi, toz tutulmasi,
CO”in tutularak O* in iiretilmesi, hava neminin diizenlenmesi, topragin su igeriginin dengelenmesi,
giiriiltiiniin azaltilmas: sayilabilir (Aslanboga, 2002; Erduran ve Kabas, 2010; Turna, 2012). Ulrich,
(1981); Chiesura, (2004); Duggal ve Chib, (2014)’1n da ¢aligmalarinda belirttigi gibi siiphesiz dogal
goriiniime sahip bir kent yasami, bireyin stresle bas edebilmesi, fiziksel ve psikolojik sagligi i¢in ¢ok
onemlidir. Ayrica sosyal acgidan yesil alanlar, kentlinin komsuluk iligkilerini de destekler (Cinar
Altingeki¢ ve Kart, 2000; Erduran Nemutlu ve Derendeli, 2020). Kentsel agik-yesil alan sistemindeki
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diigiim noktas1 ise meydanlardir. Bu nedenle kentsel yasam akisinda ve kent yasaminda ¢ok Gnem
tasirlar.

Bu c¢alismada Kepez beldesi meydani, peyzaj mimarligi agsindan irdelenerck alana
yeni bir tasarim Onerisi getirilmistir. Kepez, merkeze bagli Canakkale kenti ile biitiinlesmis en
biiyiik beldedir. ¢alisma alani olan meydan ise, beldenin merkezinde, is merkezleri ve ana yol
baglantilarinin odaginda, halkin ¢ok yogun kullandigi bir alandir. Belde biitiinii, kullanict
ihtiyaclar1 ve calisma alaninin estetik niteligi dikkate alindiginda peyzaj tasarimi agisindan
yetersiz bulunarak, yeniden tasarlanmasi gerekli goriilmiistiir. Kepez sahip oldugu olanaklar
ile tiim kentli tarafindan 6zellikle rekreasyonel amaglar i¢in yogun kullanilan bir beldedir. Bu
baglamda ¢alismada meydanin modern anlayista, yapisal ve bitkisel agidan hem islevsel hem
estetik tasarima sahip olmasi amaglanmustir.

Meydan kavrami, kullanimi ve nitelikleri

Meydan, genelde yerlesimin merkezinde yer alan, bireyi belirli bir diizen iginde hareket
etmeye zorlamayan, insanlarda durma eylemini uyandiran, bireylerin bulugsma noktast olarak
kullandig1, ¢ok c¢esitli toplu aktiviteye olanak veren, kenti yansitan diisey ve yatay hacimsel
elemanlarla sinirlandirarak kentle biitiinlestiren, birgok islevi bir arada sunan, cadde ve sokaklarla kent
biitiiniinii iliskilendiren, yayalastirtlmig, kamusal agik alanlardir (Lynch, 1960; Krier, 1991;
Moughtin, 1992; Fauole, 1995; Marcus and Francis, 1998; Kilig, 2001; Onder ve Aklanoglu, 2002;
Savkli ve Yilmaz, 2013; Tirnakg1, 2020). Meydanlar tiim kiiltiirlerde toplumsal ve sosyal faaliyetlerin
odagi olmuslardir. Acik mekan olmalarina karsin yayalara kapalilik hissi veren olgektedirler. Bu
durum meydanin mekansal olarak sosyallik niteligini artirir (Fauole, 1995; Onder ve Aklanoglu, 2002;
Tasc1, 2014; Erduran Nemutlu ve Derendeli, 2020) (Sekil 1).
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Sekil 1. Times Meydan1 ve yesil meydan 6rnegi, New York (ABD) (2015)

Meydanlar tarihsel siiregleri iginde sosyo-kiiltiirel islevleriyle, kente olan fiziksel
katkilartyla kentli tarafindan benimsenir, algilanir, tanimlanir, imge haline gelir ve farkli
amaglar igin kullanilirlar (Sertkaya ve Colak, 2011; Erduran Nemutlu ve Derendeli, 2020). Bu
amaglar zamana ve bolge yasamina gore degisim gosterse de bir¢cok arastirmacinin yaptigi
caligmalara gore meydan kullanimlarimin %90' 1 oturma, bekleme, gezinme, yeme i¢me,
okuma, bulugma, goriisme, izleme, dinlenme gibi aktivitelerdir (Marcus and Francis 1998;
Bayramoglu ve Yurdakul, 2019).

Meydanin tasarim ilkeleri

Meydan tasariminda islevsel ve estetik kullanimlara yer verilebilmesi i¢in temel olarak
dikkat edilmesi gereken temel ilkeler sunlardir (Sertkaya ve Colak, 2011; Erduran Nemutlu ve
Derendeli, 2020):

-Tim kullanici gruplari i¢in giinlin her saatinde erisilebilirlik.

- Sosyallik.

- Trafik ve yaya akisinin giivenligi.

- Mekanin aktifligi, canlilig1 ve gorsel cekiciligi.
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- Donatilarin yeterliligi, kullanici isteklerine, profiline, kent kimligine uygunlugu ve

meydana bi¢imsel deger katmasi.

- Dogal ¢evrenin fiziksel sartlariyla meydanin gorsel biitiinliik kurmasi.

Kent meydanlarinda gorsel her yaklasim bir ¢ekim ya da vurgu elamaniyla (bina, anit,
heykel, cesme vb.) saglanir ve bu elemanlara ulasinca algi bir bagka noktaya, mekéna
yonlendirilir (Tirnaker, 2020). Bu ¢ekim alanlarinin ve vurgularin olusturulmasinda bitkisel
materyallerin kullanimi ve donati elemanlar: ile desteklenmesi meydanin ilgi odagi olmasini
ve estetik algilanmasini saglayacaktir.

Meydan, yerlesim yerinin biiyiikliigli ile oranli olmalidir. Cok biiylik olursa mekan
etkisi kaybolur. Kiigiik ve kalabalik meydanlarda ise hayatin varligi daha fazla hissedilir.
Tasarim ag¢isindan, uyum, siireklilik, cesitlilik, koram ilkelerine uyulmali, dinlendirici bir etki
yaratacak olan yumusak ve rahatsiz etmeyen 1sik kullanilmali, egrilerden olusan mekan
siirlart yapilmalidir (Giritlioglu, 1991). Meydanda c¢evrelenmis olmak, bireyi giivenli
hissettirir ve rahatlatir. Meydanin en 6nemli unsuru olan bireyin yonlendirilmesini saglamak
icin de farkli sekiller ve renk etkisi kullanilmalidir. Ayrica fiziksel herhangi bir engeli
bulunan bireyler, cocuklu kadinlar ve yashlar dikkate alinarak meydanlarin sade, bakimli,
anlagilir ve giivenli olmas1 6nemlidir (Sekil 2).

Sekil 2. New York kentinden meydan 6rnekleri (2015)

Meydanda plastik 6geler, diizeni vurgulamak, ihtisam kazandirmak, tekdiizeligi
kirarak mekan1 siisleyip, zenginlestirmek amaciyla kullanilmaktadir. Zemin kaplama
elemanlar1 ile olusturulan doku sayesinde, akslar, odak noktalari, merkezler gibi farkli
noktalar tanimlanarak algilama artirilmakta, kullanicilara mesajlar verilmektedir. Aydinlatma
elemanlarinin tasarlanmasinda ise 1518in mekanda sagladigi avantajlardan maksimum ol¢iide
yararlanilmasi hedeflenilmelidir (Kart Aktas ve Sanem Cinar, 2000) (Sekil 3).
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Sekil 3. Belgrad (Sirbistan) kent meydanlarinda kullanilan donati elemanlar1 (2016)

Meydanda tiim aktivitelerin, saglikli ve konforlu bir ortamda yapilabilmesi igin,
nitelikli yesil alan tasarimlarina ihtiya¢ vardir. Bu baglamda meydan, sadece agik alan
sisteminin bir pargasi olarak diisiiniilmemeli, bireyi doga ile biitiinlestiren yesil alan kaynagi
olarak degerlendirilmelidir. Kentlinin bulugma, bekleme, bir araya gelme ve dinlenme
ihtiyaglarina cevap verirken yil boyu ilgi cekici bitkisel tasarimi ile etki yaratilmalidir. Bu
bitkilerin kullaniminda meydanda kusatma hissi yaratilmasi, alanin konumu ve ¢evresel
kullanimlar ile baglantisi, trafik yogunlugu ve yaya sirkiilasyonu dikkate alinmalidir.
Meydanda kapalilik hissi yaratilirken bireyi her yonden igine davet edebilmesi ve serbest
dolagimi yoniinde bitkisel kompozisyonlar yapilmasi algiyr artiracaktir. Bunlarin yani sira
bitkilerin sekil, ¢izgi, renk doku 6geleri tasarim ilkeleri ile biitiinlestirilmeli ve bdlge ekolojisi
dikkate alinmalidir. Bitkisel elemanlarin kullaniminda bolge kiiltiirel dikkate alinirsa alan
kimlik kazanacaktir.

Materyal ve Yontem

Marmara bolgesinde yer alan Canakkale Ili’nin ortalama rakimi 3m. dir. il, 25937°-27°
45’ dogu meridyenleri ile 39° 40°-40° 45° kuzey paralelleri arasinda yer almakta olup, 9736,9
km?1ik bir alana sahiptir (Dogukan ve ark., 2007). Calismanin ana materyali olan Kepez ise
Canakkale Ili’'nin en biiyiik ve gelismislik anlaminda en donanimli beldesidir. Canakkale
merkeze bagli olan belde, izmir yolu iizerinde, kent merkezine 6,5 km. kadar mesafede olup
denizden 300 m igeride kiiciik bir tepelik alan tizerine kurulmustur (Sekil 4). Beldenin
yiizélgiimii 618 hektardir (Anonim, 2021a). Belde belediyesi olarak niifusu Tiirkiye Istatistik
Kurumu’nun 2020 adrese dayali niifus saymmu verilerine gére toplam 7918 kisidir (TUIK,
2020). Belediye Kanunu (5393 sayili)’na gore, belediyesi bulunan en kiigiik yerlesim yeri
beldedir ve niifusu en an 5.000 olmasi gerekir (Anonim, 2005).

Kepez miilkiyet olarak 1810 yilinda Ayse Sultan Vakfi'na ait bir arazi
durumundayken 1877-1878 Osmanli-Rus savasi sonrasi Bulgaristan’dan go¢ ile gelen 28
ailelik bir kO0y durumuna gelmis ve Kalabakli kdyiine bagli olarak kullanilmistir.
Cumhuriyetin ilan1 ile Kepez adin1 almistir (Anonim, 2021 b). Tiirk dil kurumuna gére Kepez
kelimesi yiiksek tepe, dagin kuytu yeri ve gelin bashgi tanimlamalari i¢in kullanilmaktadir
(Anonim, 1932). Kepez beldesi de deniz kiyisindan itibaren yiikselen bir tepe {iizerine
kuruludur ve bir gelin duvagini andiran kiy1 seridi vardir (Anonim, 2021c¢).
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Sekil 4. Kepez beldesinin ve ¢aligma alani olan meydanin konumu (Anonim, 2021d” den yararlanilarak)

Canakkale kentsel yerlesimi, izmir yoluna dogru hizla gelisirken, Kepez de her gecen
yil gb¢ almig, kOy statiisinden belde niteligine hizla gegmistir. Bu siirecte planlama
calismalar1 yavas kalmis, sokak ve caddeler homojen ve belirgin bir diizen iginde olamamustir.
Bu nedenle merkezi oldukca sikisik, dar sokaklara sahiptir. Universite ve devlet hastanesinin
ve Onemli kamu kuruluslarinin belde yakiinda ve iginde olmasi bolgenin gelisimini
hizlandirmis, site ve toplu konut yerlesimlerine sahne olmasini saglamistir. Ayrica uzun ve
dogal potansiyeli yiiksek sahil seridine sahiptir ve tiim kentli i¢in cazibe merkezi
durumundadir. Kepezin giiniimiizdeki yerlesimi, sahip oldugu konumu ve gelisimi dikkate
alindiginda Ilge olma potansiyelindedir (Sekil 5).

Ulkelerin sahip olduklar1 kendine has tarihsel siirecleri, cografi kosullari, yap1
potansiyelleri, ekonomik siiregleri, kirdan kente veya tersine goce neden olmaktadir (Hirt,
2007; Hirt and Kovacher, 2015; Slaev and Kovachev, 2014; Wilkosz-Mamcarczyk et all,
2020). Giiniimiizde, kentsel etki bolgelerindeki kirsal alanlar, kentsel gelisim 6zelliklerinin ve
islevlerinin nedeni ile en fazla goce sahne olan bdlgelerdir. Ulasim altyapisi gelistikge, sehir
merkezine uzak bu kdyler, bu tiir doniisiimlere maruz kalmaktadir. Bu alanlarin kent ile yakin
baglantili ulagimda olmasi, kirsal karakterli kii¢iik bir kasaba niteliginden tipik kentsel
alanlara doniismelerine neden olur (Wilkosz-Mamcarczyk et all, 2020). Kepez tanimlanan bu
yerlesim seklinin tipik bir ornegidir. Koy yerlesiminden hizli bir sekilde imara agilmis ve
kente go¢ eden disiik gelirli vatandaslarin ve O&grencilerin tercih ettigi bir bolge haline
gelmistir. Giiniimiizde hala sebze ve meyve liretimi yapilan kiigiik bahgeler kalsa da kirsal
kaynaklar1 hizla tikenmektedir.
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Sekil 5. Kepez beldesindeki 6nemli kamu kuruluslar1 ve kullanimlar (Anonim, 2021 d’den yararlanilarak):

1. Canakkale Onsekiz Mart Universite;si ve hastanesi, 2- Devlet hastanesi, 3- Kepez huzur evi, 4- Piknik alani, 5- Sosyal
Giivenlik il miidirliigii, 6- Canakkale Il saghik miidirligii, agiz ve dis saghg merkezi, 7- Mehmet Akif Ersoy Ortaokulu, 8-
Kepez Belediye binasi, 9- Caligma alan1 meydan, 10- Kepez camii, 11- Kepez mezarligi.

Yontem

Calisma yonteminde oncelikle kentsel tasarim kavramlari, meydanin kentsel alanda
Oonemi, tasarim ilkeleri ve kullanimi ile ilgili literatiir taramasi yapilmis, alan yerinde
incelenerek fotograflanmistir. Meydanin tasarim siirecinin belirlenmesinde; Sisman ve ark.
(2008); Turgut, (2011); Ozdemir (2011; Kiper ve Karakaya, (2013); Altunkasa ve Uslu
(2016); Jienan, (2009); Jauslin, (2012); Wu et all., (2013)’un ¢alismalarindan yararlanilmistir
ve yontem su sekilde kurgulanmaistir:

1- Alana ait verilerin toplanarak analizlerinin yapilmasi (sérvey, mekan kullanim, yesil
alan, ulasim, fonksiyon, swot) ve sorunlarmin yerinde yapilan incelemelerle
belirlenmesi.

2- Belirlenen sorun ve ihtiyaglar alan ile iliskilendirilmis ve leke plan halinde kullanim
mekanlar1 olusturularak ¢oziimleme yapilmistir.

3- Alanda yer alacak tiim kullanimlar, yapisal ve bitkisel 6gelerin bulundugu alan
projenin ve yapisal-bitkisel kesin projenin AutoCad, 2019 programi ile ¢izimi.

4- Projenin okunabilirliginin saglanmasi ve gorsel detaylarin agiklanmasi i¢in 3 boyutlu
gorsellerin 3dsmax, 2019 programu ile ¢izimi, Lumion 10.3.2 programi ile sunulmasi.

Bulgular

Calisma alam1 yerinde incelenerek goriintiilenmis ve alan haritasi ilizerinde mevcut
kullanimlar belirlenmistir (Sekil 6). Alanda taksi duragi, bisiklet kiralama yeri, 2 biife ve agik
alani, 1 ¢ay bahgesi, 4 kamerye; 2 bank, bebek bakim ve besleme kabini, anfi tiyatro, gocuk
oyun alani, bay ve bayan WC, ¢op kutulari, aydinlatma elemanlari, su hayrat1 bulunmaktadir.

Alanda bulunan bitkisel materyal yerinde incelenmis, tiir teshisi yapilmis ve peyzaj
tasarimlarinda kullanima uygunlugu acisindan degerlendirilmistir (Cizelge 1). Yapilan
degerlendirmelerde bitkilerin alandaki kullanim mekanlarina uygun dikilip dikilmedigi,
gelecekte alabilecekleri sekilleri ve genetik Ozellikleri dikkate alinmistir. Alanda mevcut
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bitkilendirme, estetik bitkisel tasarim c¢oziimlemesi anlayisinda degildir. Belediye binasi
tarafinda yol agaci olarak dikilmis, sinir olusturan Cupressus sempervirens’ler (Kara Servi),
riizgar perdesi islevindedir. Alanda yakin zamanda bazi iyilestirmeler yapilarak yeni bitkiler
dikilmistir. Ancak bunlarin da siis niteligi bulunmamaktadir. Alandaki mevcut aga¢ ve
calilarin bakim-budamalar1 diizenli yapilmadigindan bazi bitkiler yeterli glines alamayarak
gelisememistir. Kentsel yesil alan tasarimi agisindan bitkilerin, farkli sekilleri, dokulart ve
renkleri ile her mevsim ilgi uyandirmalart beklenmektedir. Oysa alanin en biiylik yesil
potansiyelini olusturan, kuzey-dogu cephesine dikilmis yasl Kizilgam agaclari, estetik agidan
etkisi diisiik, monoton ve kasvetli bir gériiniime sahiptir. Bu bitkiler daha ¢ok alanin koruluk
veya aga¢landirma alani oldugu izlenimi yaratmaktadir. Servi agaglart ise meydanin disinda
yer almaktadir. Siis etkisi olan hatmi, zakkum, gibi tiirler sayica azdir. Mevcut bitkilerin

sayilarinin belirlenmesi gerekli bulunmamustir.

Cizelge 1. Kepez meydani bitkisel potansiyelinin mevcut durumu ve gorselleri ile analizi (2021)

Bitki ve Goriintiisii Bitki adi, Mevcut durum Bitki ve Bitki adi, Mevcut
konumu ve uygunluk Goriintiisii konumu durum ve
uygunluk
Buxus Iyi  durumda, Nerium Iyi durumda,
sempervirens uygun oleander uygun. Ancak
Simsir  (Girigte Zakkum gevresi iyi
Taksi duraginda) (Alanin degil.
ortasindal
adet)
Cedrus atlantica Cok  golgede Pinus brutia Sayica fazla,
Atlas Sediri. kalarak  formu Kizil gam ¢ok yasli,
(Kizil  Camlarin  bozulmus. (Amfi alana
arasinda, golgede) Alana uygun ¢evresinde ve  Uygunsuz.
degil. park
genelinde)
Cupressus Iyi Platanus Gelisimi  iyi
arizonica ve durumlu,riizgar orientalis durumda,
Cupressus bariyerine Cmar dikim yeri
sempervirens uygun. Sayica (Alan uygun. Geng.
cok fazla, merkezinde) Gorsel olarak
Servi (Yol kenar1 azalmali. estetik. Golge
ve alanin belediye agaci
giriginde) niteligine
sahip.
Cotoneaster Budanmast Platycladus Yaslh, budama
franchetii yanlis. Tiir orientalis. ihtiyact  var,
Dag musmulasi olarak alana Dogu mazisi sekilsel olarak
(Alanin ortasinda uygun. Sayica (Cocuk bozuk, dikim
sadece 1 adet) ¢ok  yetersiz. bahgesi yeri  se¢imi
Bakim yetersiz, arkasinda 1 yanls. Bakim
bitki etkisiz adet) zamaninda
kalmus. yapilmamis
Hibiscus syriacus  lyi durumda Pyracantha Alana
Agac hatmi sayica az, coccinea uygunsuz.
(Otopark girisinde  uygun. Ates dikeni Dikenli ve
1 adet, biifelerin (Amfi yash bir bitki,
orada 1 adet var) arkasina gigekleri  de
dogru, 1 adet)  koti kokulu.
Morus alba Cok yasli, Tilia cordata Geng,
Dut agaci uygunsuz. Thlamur bakimli, iyi
(Amfi ile biifeler Meyveleri (Biifenin durumda,
arasinda, meyve cocuklarin yaninda, uygun.
agaci, ortasina ilgisini  ¢eker ladet)
kuslar tohum tehlike  yaratir
tasimis ve badem ve cevreyi
stirmiis) kirletir
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Ciinkii kiltiirel bir alan olan meydanda mevcut bitkilerin bakim-budama ile terbiye
edilmesi, yasli, kurumus ve c¢ok sikisik dalli olanlarin kesilmesi gereklidir. Yeni Onerilen
kompozisyonlar bunlarin arasina diistiniilmustiir.

Calisma alani yerinde incelenmis, gorsel analizi sonucunda sunlar belirlenmistir (Sekil
6): Meydanin bulundugu kavsakta Kepez’in tarihi ve kiiltiirel simgesi durumunda bir anit yer
almaktadir (1). Anit lizerinde Kepez’e ilk yerlesen ailelerin bilgileri ve yasamlarin1 anlatan
rOlyefleri yer alir. Ancak anit doner kavsagin merkezine yerlestirilmis olup, yaya gecisi
olmayan bir yerde oldugundan meydani kullanan kisiler bu anitin yazitint okuyamamaktadir.

Alanda meydan kullanimina uymayan Taxi duragiin (T) meydanin en 6nemli giris
kismini kapattigi (2) ve ¢ocuk oyun alani i¢in bir tehdit olusturdugu belirlenmistir. Taxi
duragi i¢in calisma konusu meydanin hemen karsisinda yer alan sokaktaki aciklik alan
onerilmistir (kirmizi halkali T). Oneri alan, eski ¢arsinin merkezidir ve kiiciik bir meydan
gorliniimiindedir.

Alanin {i¢ yerinden olan girisler (2, 3, 4) yeterince ilgi ¢ekici olmayip giivenli de
degildir. Otopark tarafindan olan giris kisminda yer alan ¢esme, park donatisi olarak estetik
goriinlime sahip degildir. Meydanin merkezinde beton bir amfi tiyatro yapilmistir (5). Bu,
alani daha fazla kisinin kullanmasina olanak saglayabilir. Ancak arka kisminda biiyiik bir 6li
alan yaratmakta olup, meydan tasariminda kullanima uygun da degildir.

Meydanda iki adet yiyecek ve icecek hizmeti veren biife ve bunlarin 6niinde genis bir
oturma alani vardir (6). Bu boliim ¢ok bakimsiz, demirleri pasli golgeliklerle ¢evrelenmis
olup izbe bir goriintii yaratmaktadir (B). Alanda yer alan ¢ocuk oyun alani ise taksilerin gegis
hattinda olmasi1 nedeni ile giivenli konumda degildir. Ayrica meydan konsepti ile uyum
gostermeyen oyun ekipmanlarina sahiptir. Alanin zemini bakimsiz ve tehlike yaratabilecek
bordiir taglari ile ¢evrilidir.

Meydanin hemen girisinde belediye binasinin 6niinde otobiis duragi olmasi (D) alanin
ulastmin1  kolaylastirmaktadir. Ayrica beldenin kapali pazart (P) meydanin hemen
arkasindadir ve burayr kullananlar meydandan ge¢mektedir. Calisma alanmin kullanim
potansiyelini en fazla artiran diger kullanim ise belediyeye ait kiiltiir merkezidir (K). Bu
alanin Ontindeki otopark (OP), meydana da hizmet verebilmektedir. Bu bina ayni zamanda
diigiin amaci ile de kullanilmaktadir. Ancak c¢alisma alaninda oturma iinitesi ve ¢op
kutusunun yetersiz oldugu, amfi tiyatronun ise ¢ok tercih edilmedigi belirlenmistir (Sekil 7).

A K2
Sekil 6. Meydanda yer alan kullanimlar ve konumlar1 (2021)
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Sekil 7. Calisma alani ¢evre donatilar agisindan yetersizdir (2020)

Manavoglu ve Ortacesme (2015)’nin kentsel alanlarin ¢ok yonlii analizinde onerdigi
swot (gztf) analizi Kepez meydani i¢in de yapilmistir (Cizelge 2). Analizde kullanim
agisindan tehdit unsurlari belirlenmistir. Alanda peyzaj tasarimi yapilmasini gerekli kilan
firsatlarin ve gii¢lii yonlerin varligi ise yeniden tasarim yapilabilme potansiyeli oldugunu ve

yapilmasi geregini ortaya koymaktadir.

Cizelge 2. Calisma alaninin tasarim agisindan swot analizi

Giiclii yonleri
-Ulasilir olma kolayligi.

-Ekolojik potansiyelinin yiiksekligi.

-Farkl1 agik alan aktivitelerine olanak sunmasi.

-Farkli yas grubu ve profilden bireylerin sosyallesmelerini
saglamasi.

-Pazar yerine ve kiiltlir merkezine yakinligi.

-Sahile yakin olmasi.

-Farkli banka atm’lerinin karsisinda olmasi.

Zayif yonleri
-Hizl kentleserek go¢ almis bir bolgede bulunmasi.

-Carpik yapilagsma orneklerinin yogunlugu.

-Alandaki mevcut kullanimlarin karmasa halinde ve meydan
niteligine uygun olmamasina karsin bolge halkinin bunlari
benimsemesi.

-Sert kis riizgarlarindan etkilenen tepe iizerinde olmasi.
-Mevcut ¢evre donat1 elemanlari bakimsiz, yetersiz ve eksik.
-Belediye hizmetlerinin ve park bakiminin yetersiz olmast.

Tehditler

-Alan yogun trafigin merkezinde, giivenlik sorunu olmasi.
-Giiriiltiiniin fazla olmasi.

-Genis yesil alandan kopuk kalmasi.

-Toz ve zararli gazlarin yogunlugu.

-Yerel yonetimin biit¢e sorunu olmasi ve niifusa gore gevre
donanimlarin yetersiz kalmast.

-Cok farkli bolgelerden go¢ almasi nedeni ile homajen bir
yap1 gostermemesi.

-Kirsal nitelik ile kentsel nitelik arasinda kalmasi.

-Alan zemininin, désemelerin bozuklugu.

-Yeterli aydinlatma, bank ve ¢dp kutusu bulunmamasi.
-Cocuklara kotii 6rnek olacak kullanimlarin varligr.

-Bitkisel malzemenin niteliksiz ve bakimsiz olmasi.

Firsatlar

-Belde yesil dokusunu tamamlayacak potansiyeli olmasi ve
yapt adalart ile ormanlik alan arasinda baglanti
olusturabilmesi.

-Birgok yol giizergahinda olmasi.

-Farkli kurumlarin ve sahil kullaniminin yakin olmasi ile
tiim kentli bireylerin gegis ve dinlenme olanagi olmasi.
-Alanimn bolge halki tarafindan benimsenmis olmasi.

-Alan1 giin boyu yogun kullanan, farli profilden kitle varligi.
-Caligsma alani i¢inde kiigiik ¢apli biife isletmelerinin olmasi.
-Otopark olanaginin bulunmasi.

-Bisiklet kiralama, bebek bakim merkezi gibi belediye
hizmetlerinin varlig1.

Meydanin g¢evresinde yogun trafige agik caddeler yer almaktadir. Caligma alaninin yer
aldig1 beldenin genel yesil alan durumunu inceledigimizde homojen bir dagilim
goriilmemektedir. En genis yesil alan potansiyeli, sahile dogru olan piknik alani ve sahildir.
Meydan ¢evresinde yer alan fonksiyonlar1 inceledigimizde, kamu kurumlari, ticaret
merkezleri, egitim kurumu, saglik kurumu, yesil alan ve konutlar bulunmaktadir. Tim
analizler alanin peyzaj tasarimi agisindan irdelenmesini saglamakta ve tasarimda yer alacak
kullanimlarin konumlandirilmasinda veri olusturmaktadir (Sekil 8).
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Ulasim ana

B KAMU KURUMU
1 K KURUMU

*\

Fonksiyon analizi
Sekil 8. Calisma alanu ile ilgili mekansal analizler

Sonug, Tartisma ve Oneriler

Kentsel mekanda yapilacak tasarimlarin basarili olmasi i¢in 6nemli kriter farkli bilim
insanlart tarafindan belirtilmistir (Carry et all, (1992); Pasaogullar1 ve Doratl, (2004);
Memliik (2013). Bu baglamda kamusal alanlar toplumun tiim kesiminin ihtiyaglarina hizmet
edebilmelidir. Kepez meydan tasarimi oOnerisinde bu ilke gbz oOniinde bulundurularak
erisilebilirlik 6n planda tutulmus ve alan i¢i dolasim leke plan ile ¢éziimlenmistir. Analizler
sonucunda goriilen en O6nemli tehdit olan trafik giivenligine karsi ana yol cevresine yesil
bariyer yapilmustir (Sekil 9). Ayrica kullanim alanlar ile ana yol mesafesi arasinda genis agik
alan birakilmistir.
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Sekil 9. Leke plan ile kullanim mekanlarinin ve dolagimin ¢oziimlenmesi

Sade, tiim kullanici ihtiyaglar1 diisiintilerek anlasilabilir, ilgi ¢ekici ¢oziimlere yer
verilmesi hedeflenmistir (Sekil 10). Alanda yapilan analizlerin degerlendirilmesi ve tim
verilerin sentezlenmesi ile meydanda yer verilmesi gerekli fonksiyonlar birbiri ile
iliskilendirilmis, sirkiilasyon belirlenmis ve sonug olarak peyzaj tasarimi olusturulmustur. Bu
asamalarda Marcus and Francis (1998); Bayramoglu ve Yurdakul, (2019)’un caligmalarinda
belirledigi meydan kullanimlarinin %90'imin oturma, bekleme, gezinme, yeme i¢me, okuma,
bulugsma, goriigme, gezinme, izleme, dinlenme gibi aktivitelerden olustugu gercegi goz
oniinde bulundurularak kullanimlara yer verilmistir. Hem golge hem giinesli alanda oturma
olanagi saglanmistir. Belediyenin Onemli hizmeti olan el {irlinleri satiglar1 igin
kullanilabilecek gergi ¢atili yar1 kapali alanlara yer verilmistir.
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Sekil 10. Meydan tasariminin plan goriintiisii: Yapisal kullanimlar: 1-Kafe, 2-Oturma alani, 3 ve 4-Germe ¢atili
yari1 kapali oturma alani- sergi alani, 5- Mevsimlik ¢igek parterleri, 6- Akvaryum, 7- Koprii, 8- Mini su yiizeyi, 9-
Sis duvari, 10- Zemin led aydinlatmasi.

Meydanla olmasi1 6n goriilen yapisal kullanimlar ve bitkisel tasarimlar projenin plan
goriiniisli lizerinde belirtilmistir. Bitkilerin detaylar1 ve toplam miktarlar ise ¢izelge 3°te yer
almaktadir.

Cizelge 3. Tasarimda yer alan bitkisel materyal ve toplam miktar

Kepez Meydam Bitkileri

No A-Genis Yaprakh Agaclar Adet No B-Calilar Adet
1 Acernegondo 6 1 Buddliadavidii 6
2 Aesculus carnea 2 2 Buxussempervirens 26
3 Albizziajulibrissin 2 3 Cotoneasterhorizontalis 48
4 Catalpa bignonioides 23 4 Gaura lindheimeri 50
5 Cercis siliquastrum 3 5 Hibiscus syriacus 5
6 Lagerstromia indica 3 6 Juniperus horizontalis 4
7 Magnolia grandiflora 6 7 Laurus nobilis 5
8 Prunus cerasifera 3 8 Wisteria sinensis 4
9 Tilia tomentosa 7 C - ibreliler

D- Mevsimlik Cigekler 100 Cupressus arizonica 13
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Meydan, beldenin ana aksi iizerinde yer almakta olup g¢evresinde, trafik tehlikesine
kars1 yeterli onlemlerin alinmadig1 ve alanin mekansal olarak tanimli olmadig: belirlenmistir.
Bu agidan Onlem olarak Oneri projede alanin cadde ile baglantistni kesmek i¢in, gevresi
agaclandirilmistir. Belediye binasi tarafindaki yol agaclandirmasi ise yeterli goriilmiistiir.
Olusturulan yeni tasarimda sadelik ve fonksiyonellik hedeflenmistir.

Sertkaya ve Colak, (2011)’in ¢alismalarinda belirttikleri tasarim ilkeleri ile uyumlu
olarak alanda yapisal kullanimlar getirilmistir. Meydanda aktiflik, canlilik saglanmasi igin,
hareketli su yiizeyleri ve sis perdesi olusturulmustur. Boylece ayn1 zamanda yazin serin bir
ortam yaratilirken trafigin yarattig1 giiriiltii de engellenmistir. Kart Aktas ve Sanem Cinar
(2000)’1n meydan tasariminda zemin kaplama elemanlar1 ile doku olusturularak akslar ve
odak noktalar1 olusturulmasi ve algmin artirtlmasi geregini ortaya koymasi dikkate alinarak,
meydanin orta boliimiinde déseme deseni olusturulmus ve ana akslarin ortasinda zeminde su
eleman1 kullanilmistir. Tirnak¢tr (2020)’nin belirttigi, gorsel her yaklasim bir ¢ekim ya da
vurgu elamaniyla (bina, anit, heykel, ¢cesme vb.) saglanir ve bu elemanlara ulasinca algi bir
baska noktaya, mekana yonlendirilir ilkesi ile uyumlu olarak yol kavsaginda yer alan ve
Kepez’in tarihini yansitan amitin, pazar tarafindaki, Izmir yolu girisine yerlestirilmesi
Onerilmistir.

Bitkisel tasarim yapilirken hem sade hem de fonksiyonel olmasi temel alinmistir.
Cicekleri ile etkili, tozu ve giriltiiyii engelleyebilecek tiirlere yer verilmistir. Meydan
tasariminda alanin gece giivenligi dikkate alinarak aydinlatmaya Onem verilmistir.
Aydmlatma yapilirken Giritlioglu (1991)’nun 6nerdigi dinlendirici etki yaratilmasi, yumusak
ve rahatsiz etmeyen 151k kullanilmasi 6n planda tutulmustur. Yapilan tasarimlarin daha detayl
olarak anlasilabilmesi i¢in {i¢ boyutlu gorseli sunulmustur (Sekil 11).

Sekil 11. Meydan’in yakin gevresi ile {i¢ boyutlu goriiniisii.
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