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Onsoz

Kiiresellesen diinya ile beraber hem insan kaynakli hem de doga kaynakli afetler
artmistir. Bunun sonucunda da 6zellikle insan kaynakli afet olan terdr biitiin diinyada sorun
haline gelmistir. Bu sorun 6zellikle bulundugumuz konum itibariyle yillardir tilkemizde maddi
ve manevi hasarlara yol agmistir. Toplumda siirekli hale gelen teror insanlarda terdre karsi risk
algis1 olusturmustur. Teror artik sadece bir kurumu, bir toplulugu veya bir bolgeyi etkileyen bir
unsur olmaktan ¢oktan ¢ikmistir. Bu baglamda ter6r iilkenin biitiin kurumlarini ilgilendiren ve
tilkede yasayan herkesi ilgilendiren bir sorun olmustur. Bunun icindir ki teror ve terdrle beraber

olusan risklere karst hep birlikte hareket etme zorunlulugu olusmustur.
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Ozet

Insan Kaynakh Afet Olarak Teror: Acil Yardim ve Afet Yonetimi Boliimii

Ogrencilerinin Teror Bilgi Diizeyleri ve Risk Algis1 Uzerine Bir Arastirma

Diinyada smirlarin kalktigi, toplumlar aras1 mesafenin kisaldigi, degisim ve doniisiimiin
hizli oldugu bu ¢cagda biitiin diinyay1 etkileyen insan kaynakli afetlerden olan teror de ayni hizda
artis gostermistir. Calismanin literatiir kisminda afet ve afet yonetimi kavramlarina yer
verilmistir. Insan kaynakli afet olan teroriin tanimu, tarihsel gelisimi, tiirleri ve iilkemize etkileri

ortaya konulmustur. Bunlarin yaninda risk ve risk algis1 kavramlar1 da aciklanmustir.

Calismanin arastirma kisminda acil yardim ve afet yonetimi boliimii 6grencilerinin terdr
risk algis1 Olgmek icin Yenigeri (2006) tarafindan gelistirilen teror risk algist oOlcegi
uygulanmistir. Katilimceilarin farkli demografik 6zelliklerine gore teror risk algisini etkileyen
bilesenler ve teror bilgi diizeyini etkileyen durumlara yer verilmistir. AYAY ogrencilerinin
teror konusunda en ¢ok giivendikleri kurumlar1 belirlemek amaciyla Yeniceri (2006) tarafindan
olusturulan terdrii kim 6nler anketi uygulanmistir. Gelecekte afet yonetimi iceresinde yer alacak

bu 6grencilerin terorii, afet yonetimi icerisinde nerede gordiikleri ortaya konmustur.

Son olarak daha ©Once yapilan calismalarla alakali benzerlikler ve farklilara yer

verilmistir. Caligmadan ¢ikan sonuclar degerlendirilerek oneriler sunulmustur.

Anahtar kelimeler: Afet, Afet Yonetimi, Teror, Risk, Teror Risk Algisi
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Abstract

Terror As A Human-Induced Disaster: A Research On Terror Knowledge Levels And

Risk Perception Of Emergency And Disaster Management Department Students.

Terrorism affects the whole world and it is one of the human-induced disasters has
increased at the same rate in this age where borders have been removed in the world, the
distance between communities has been shortened, and change and transformation is rapid. In
the literature section of the study, disaster and disaster management concepts were included.The
definition, historical development, types, and effects of terrorism on our country, which is a
human-induced disaster, are exhibited. In addition, the concepts of risk and risk perception were

also explained.

The terror risk perception scale developed by Yenigeri (2006) was applied to measure
the terror risk perception of emergency relief and disaster management students. According to
the different demographic characteristics of the participants, the components affecting the terror
risk perception and the situations affecting the terror knowledge level were included. The who
prevents terrorism questionnaire, which was created by Yeniceri (2006), was applied in order
to determine the institutions that ERDM students trust most about terrorism. Where these
students, who will take part in disaster management in the future, see terror in disaster

management was presented.

Finally, similarities and differences related to previous studies were included. The

results obtained from the study were evaluated and suggestions were made.

Keywords: Disaster, Disaster Management, Terrorism, Risk, Terror Risk Perception
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Boliim I: Giris

Bu béliimde problemin durumu, arastirmanin amaci, arastirmanin énemi, arastirmanin

stnirliliklari, varsayimlar ve gesitli tanimlari iceren konular izerinde durulmustur.

Problem Durumu

Cagimizin en biiyiik sorunlarindan biri, insan kaynakli afet olan terdr ve terdrizmdir.
Ozellikle diinyada yasanan kiiresellesme ve bununla beraber gelen ¢atisma ortami terdriin hizla
biiylimesine neden olmustur. 21. Yiizyilin baglarinda yasanan 11 Eyliil saldiris1 sonrasinda teror
kiiresel bir sorun halini almistir. Bu teror saldiris1 yalnizca ABD’yi degil beraberinde sebep
oldugu eylemlerle tiim diinyay: etkilemistir. Ulkemiz de yaklagik 40 yildir terdr afetiyle
miicadele etmektedir. Bu siire¢ maddi ve manevi bir¢ok zarar gormemize neden olmustur. Teror
ilkemizde siirekli tekrar eden bir olgu haline gelmeye baslamis ve beraberinde bireylerde terdre
kars1 risk algisi olugsmustur. Bu risk algisi toplumun sosyal, psikolojik ve giinliik hayatinda

cesitli problemlere neden olmaktadir.

Tiim diinyaya hakim olan ¢atisma ortami ve iilkelerde yasanan ic¢ karisikliklar teroriin
gelecekte de devletlerin bir problemi olacagimi ortaya koymaktadir. Bu problem sadece
devletlerin silahli kuvvetlerini degil biitiin kurum ve kuruluslarini ilgilendiren bir olgu haline
gelmistir. Insan kaynakl1 afetlerin icerisinde yer alan terdr, afet yonetimi acisindan énemli bir
hal almaktadir. Teror, KBRN ve go¢ gibi ikincil afetlerin yasanmasina da kaynak
olusturmaktadir. Bu baglamda AFAD ve afetle ile ilgili kurumlar acisindan, teror sadece silahli
kuvvetlerin biinyesinde olan bir sorun degil afet yonetimi paydaslarin hepsini ilgilendiren bir

problemdir.



Teror sadece bu ylizyilin degil, gelecek yiizyillarin da problemi haline gelebilir. Bu
cercevede bu calismada insan kaynakli afet icerisinde yer alan teror konu edinilmis ve

insanlarin teror risk algisinin boyutu ortaya koyulmustur.

Arastirmanin Amaci

Calismanin amaci, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi Acil
Yardim ve Afet Yonetimi boliimii 6grencilerinin terdr eylemlerine ve saldirilarina yonelik risk
algisim1 belirlemektir. Bu 6grencilerin cinsiyetleri, ailelerinin yasamis oldugu bolge, gecmiste
yasamis olduklart su¢ eylemleri ile teror risk algisi arasindaki iliskiyi tespit etmek ve
ogrencilerin teror ile ilgili bilgi diizeyleriyle terdr risk algisi lizerine etkisini arastirmak
hedeflenmistir. Ogrencilerin, afet yonetimi evreleri icerisinde terdrii hangi konumda
gordiiklerini ortaya koymak amaclanmistir. Terorii onlemede giivendikleri kurum ve
kuruluslar1 tespit etmek ve bu kurumlar arasinda AFAD kurumunun teror ile iliskisini

belirlemek hedeflenmistir.

Arastirmanin Onemi

Ulusal ve uluslararas1 diizeylerde yapilan calismalarda afet yonetimi bilim dali
icerisinde terdriin cok fazla yer almadig1 ve yapilan caligmalarin da oldukca sinirli oldugu
goriilmektedir. Ulusal ve uluslararasi diizeyde yayinlanan makaleler ve iilkemizde ki tezler
incelendiginde terdr konusu yaklasik %70 gibi yiiksek oranda Siyasal Bilimler ve Uluslararasi
Iligkiler anabilim dallarinda sonrasi ise hukuk, sosyoloji ve ekonomi gibi bilim dallarinda
incelenmistir (Demir ve Avci, 2018). Ozellikle afet yonetimi bilim dali icerisinde insan
kaynakli afet olan teror ile ilgili cok az sayida calisma mevcuttur. Biz de caligmamizda
literatiirdeki bu boslugu doldurmay1 hedefledik. Ulkemizde afet yonetimi boliimii olarak lisans
egitimi alan Acil Yardim ve Afet Yonetimi boliimii 6grencileri bu ¢alismanin 6rneklemini

olmustur. Ulkemizde bu 6grenciler, AFAD ve afetle ilgili kurum ve kuruluslarda istihdam



edilmesi planlanmistir. Bu cercevede gelecekte teror riskine kars1 yapilacak calismalara katkida

bulunacaklari diisiiniilmektedir.

Arastirmanin Simirhhiklar:

1- Arastirma Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi Acil

Yardim ve Afet Yonetimi Boliimii 6grencileriyle sinirhidir.

2- Arastirmaya katilan katilimcilarin terdrizm risk algisi, Terorizm Risk Algisi

Olgegi’nin dlgtiigii olciitlerle sinirlidar.

3- Arastirmaya katilanlarin terdrizmi onlemede giivendikleri kurum ve kuruluslar

belirleme de, Ter6rizmi Kim Onler Anketi’nin nitelikleriyle sinirlidir.

4- Arastirmaya katilan katilimcilarin, Kisisel Demografik Bilgi Formu ve ankette yer

alan sorulara verdikleri cevaplarla sinirlidir.

Varsayimlar

1- Arastirmaya katilan kisilerin verilen kisisel demografik sorulara samimi ve diiriist

sekilde cevap verdikleri varsayilmaktadir.

2- Arastirmaya katilan kisilerin Terdrizm Risk Algis1 Olgegi "ne, Terdrizmi Kim Onler
Anketi’'ne ve ankette yer alan diger sorulara verdikleri yanitlar1 kisilerin gercek

duygu ve diisiinceleriyle cevap verdikleri varsayilmaktadir.
3- Secilen orneklemin evreni temsil ettigi varsayilmistir.

4- Arastirmada kullanilan 6l¢cek gecerli ve giivenilirdir.



Tanimlar

Afet: Toplumun biitiinii veya belli bir kesimi icin psikolojik, fiziksel, sosyal ve ekonomik
kayiplar doguran, insan faaliyetlerini, normal hayati durduran ve/veya kesintiye ugratan,
olaydan etkilenen toplumun cevap verebilirliginin yeterli olmadigi teknoloji, doga veya insan

kaynakli olaylardir (AFAD, 2020a).

Afet Yonetimi: Afet Oncesi, sirast ve sonrasinda yasanmasi veya yasanabilmesi muhtemel
afetlere karsi alinan Onlemler, yapilmast zorunlu olan calismalarin koordine edilmesi,
planlanmasi ve etkin bir sekilde yiiriitiilmesi i¢in toplumun biitiin kesimlerinin ve tiim kurum
kuruluslarin miicadele ettigi karmasik, dinamik, disiplinli ve ¢ok yonlii bir yonetim siirecidir

(AFAD, 2020a)

Teror: Belli bir amaca yonelik, kural tanimadan 6rgiitlii bir sekilde toplumlar1 veya devletleri

yildirmak ve sindirmek i¢in yapilan her tiirlii siddet eylemidir (Altindag, 2020).

Risk: Belirsizlik i¢inde zarara ugrama tehlikesidir (TDK, 2020)



Boliim II: Kavramsal Cerceve

Afet Kavrami

“Afet” kelimesi Tiirk¢eye, Arapca’dan gecmistir. “Biiyiik felaket, bela, yikim”
anlamlarina gelmektedir (Develioglu, 2006). Ge¢misten bu yana afet denince giinliik dilde
genellikle doga olaylar ile gelen yikim anlasilmaktadir. Nitekim Tiirk Dil Kurumu da afeti,

cesitli doga olaylarindan kaynakli yikim diye tanimlanmistir (TDK, 2018).

Siirekli bir degisim ve doniisiimiin kacinilmaz oldugu diinyamizda, de8isen yasam
kosullart ile sehir merkezleri ¢ok fazla go¢ almistir. Kiigiik bir 6l¢ekte ¢cok fazla insan yasamini
idame ettirdiginden, o yerde yasanan bir olumsuzluktan da o denli insan etkilenmektedir. Bu
baglamda da afetin, sadece doga olaylarinin sonucu degil, insan kaynakli da olabilecegi tespiti
yapilmistir (Kadioglu, 2008). Boylelikle afet tanimi; “’toplumun tamami veya belli bir kesimi
icin fiziksel, psikolojik, ekonomik ve sosyal kayiplar doguran, normal hayati, insan
faaliyetlerini durduran ve/veya kesintiye ugratan, olaydan etkilenen toplumun cevap
verebilirliginin yeterli olmadig1 doga, teknoloji veya insan kaynakli olaylardir’” seklinde ifade

edilmistir (Tiirkiye Bilimler Akademisi, 2020).

Afet kavrami olayin sadece kendisi degil, sonrasinda yasananlart ve dogurdugu
sonuclar1 da kapsamaktadir (AFAD, 2020a). Bu sonuglarin afet niteligi kazanabilmesi i¢in
mutlaka can, mal ve insan kaybinin olmas1 gerekmektedir. Herhangi bir kaybin olmadigi olaylar

afet olarak ifade edilmemektedir (Sahin ve Sipahioglu, 2002).

Sonug olarak afet; herhangi bir bolgede var olan toplumlarin bir kesimi veya hepsi i¢in
fiziksel, ekonomik, sosyal ve psikolojik kayiplar doguran, normal yasami durduran veya
kesintiye ugratan, insanlarin bas edemedigi doga, teknolojik ve insan kaynakli olaylardir

(Ergiinay,2008).



Afet Tiirleri

Afet algis1 zaman gecisleri ve iilkelerin gelismis diizeylerindeki farklilasmalara bagh
olarak siirekli degisim gostermektedir. Afet taniminda oldugu gibi afet tiirlerinin
siniflandirmas: giincellenmektedir. Bu baglamda afet tiirlerinde bir¢ok farkli simiflandirma
bulunmaktadir. Afetler; etkilerine gore, kaynagina gore ve ortaya ¢ikis bicimine gore bir¢cok

gruplara ayrilmistir. Ornegin AFAD’a gore simiflandirma su sekildedir: (AFAD, 2020b).

e Jeolojik Afetler: Deprem, heyelan, tsunami, kaya diismesi, volkanik patlamalar ¢amur
akintilari

e Klimatik Afetler: Sicak dalgasi, soguk dalgasi, kuraklik, dolu, yildirim, hortum, kasirga,
tayfun, siklonlar, sel, tornado, asir1 kar yagislari, tipi, ¢1g, asit yagmurlari, buzlanma,
sis, hava kirliligi, orman yanginlari.

e Biyolojik Afetler: Erozyon, salginlar, yanginlar, bocek istilasi, orman yanginlari,

e Sosyal Afetler: Gogler, teror, yanginlar, savaslar.

e Teknolojik Afetler: Sanayi kazalari, maden kazalari, ulasim kazalar1 ve biyolojik,

niikleer, kimyasal silahlar ve kazalar.

Afetler ortaya cikis hizlarina gore ‘ani ve yavas gelisen afetler’ olarak iki siniflandirma
icinde yer almistir. Deprem, ¢1g, volkanlar, firtinalar, heyelan, kaya diismesi, yanginlar, seller
vb. afetler ani gelisen afetler icerisinde yer alirken, kuraklik, erozyon, kitlik, siddetli soguklar

gibi afetler ise yavas gelisen afetler icerisinde yer almistir (AKOM, 2020).

Giintimiizde afet tiirleri agisindan kabul goren ve afetin biitiin ¢esitlerini kapsayan ‘insan
ve dogal kaynakli afetler’ seklinde kapsayici bir simiflandirma mevcuttur. Bu nedenledir ki
literatiirde de daha cok bu smiflandirmaya yer verilmistir. Dogal afetler dogada siire gelen
olaylar sonucunda olusan afetlerdir. Meteorolojik ve jeolojik afetler olmak {izere kendi

icerisinde iki gruba ayrilmistir. Deprem, seller, su taskinlari, toprak kaymalari, kaya diismeleri,



¢18, firtinalar, hortumlar, volkanlar, yanginlar siddetli soguklar, kuraklik ve kitlik dogal afetler
siifindadir. Insan kaynakli afetler ise insani faktorler sonucunda olusan afetlerdir. Teror, savas,

go¢, KBRN kazalari, salgin hastaliklar bu gruba 6rnektir (Kadioglu, 2011a).
Afet Yonetimi ve Evreleri

Afet yonetimi; herhangi bir afet 6ncesinde, sirasinda ve sonrasin da toplumun tiim
kurum ve kuruluslarini planli, koordineli ve destek verilen ortak bir amac¢ dogrultusunda
yonetilmesidir (Erkal ve Degerliyurt, 2011). Diger bir ifadeyle afet yonetimi, afetlerin
zararlarinin azaltilmas1 ve Onlenmesi i¢in gerekli yonetsel, teknik ve yasal calismalarin
uygulanmasi ve uygulamaya aktarilmasi i¢in dncesinde hazirlik yapilan, mevcut sistemi siirekli

giincelleyen bir yonetim sistemidir (Akdag, 2002).

Kadioglu'na (2008) gore afet sonucunda olusabilecek zararlarin azaltilmasi veya
dogabilecek olaylarin 6nlenmesi amaciyla hazirlik, olusan afet sirasinda miidahale etme ve afet
sonrast hizlica iyilestirme gibi calisilmalarin hepsinin toplumun biitiin kesimini kapsayacak
sekilde desteklenmesi, planlanmasi, koordine edilmesi ve yonlendirilmesi gereken tiim kurum

ve kuruluglarin ortak bir paydada bulustugu yonetime afet yonetimi denir (Kadioglu, 2008).

Afet yonetimi sathalart afet 6ncesi, siras1 ve sonrasi seklinde ayrilmistir. Afet dncesi
safhast afetlerin zararlarim1 azaltmak icin afet Oncesinde yapilan calismalarin tiimiinii
kapsamaktadir. Afet sirasi ise afet oldugu anda gerekli arama ve kurtarma calismalarinin
yapildigi, afetzedelerin her tiirlii ihtiyaclarinin en kisa siirede karsilandigi ve lojistik
faaliyetlerin saglandig1 agamadir. Son olarak afet sonrasi asamada ise miimkiin olan en kisa

siirede normal hayata donmek icin yapilan calismalardir (Biiyiikkaracigan, 2016).

Bir baska siniflandirma ise modern veya biitiinlesik afet yonetimi sistemi seklinde ifade
edilen, literatiirde daha fazla olan ve resmi kurumlarca da kullanilan dort safhah

siniflandirmadir.
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Sekil 1-Afet Yonetim Evreleri (MEDAK, 2020).

Sekil 1°de yer aldig iizere bu safhalar; risk veya zarar azaltma, hazirlik, miidahale ve
iyilestirmeden olusmaktadir. Bu evreler risk yonetimi ve kriz yonetimi diye de iki gruba
ayrilmaktadir. Risk yonetimi i¢inde zarar azaltma ve hazirlik evreleri bulunmaktadir. Kriz
yonetimi i¢inde ise miidahale ve iyilestirme evreleri yer almaktadir. Bu evreler bir dongii
halindedir. Her evre bir sonraki evreyi takip etmektedir. Evrelerinin birinde yasanan eksiklik

veya yanliglik sistemin bozulmasina neden olmaktadir (Isik ve ark., 2012).

Zarar azaltma evresi. Afet oncesi olan zarar azaltma evresi; afetlerde olusabilecek
zararlarin en az diizeye diisiiriilmesini amaglayan evredir. Bu evre miidahale ve iyilestirme
safhasinda yapilan calismalarla baslar ve yeni bir afet gerceklesene kadar siirer. Bu asamada
yiiriitiilen calismalarin temel 6zelligi afet aninda can ve mal kaybin1 azaltmaktir. En kiiciik
yerlesim biriminden baslayip ililke geneline yayilan eylemler biitiiniidiir (Sahin, 2019). Bu

asamada yiiriitiilen calismalar su sekilde siralanabilir: (Ergiinay, 2009).

e Deprem ve yapi denetim yonetmeliklerinin yeniden gozden gegirilmesi ve gerekirse
yeniden diizenlenmesi
e Afet sirasinda uygulanacak yasal prosediir ve kurumsal yapilanmanin gerekli sekilde

dizenlenmesi



e Afete kars1 zarar azaltict ve Onleyici tedbirlerin gelistirilmesi ve uygulanmasi

e Afet zararlarinin azaltilmasi konusunda toplumun her kesimini i¢ine alan bilin¢lendirme
caligsmalar1 yapilmasi

e Ihtiya¢ duyulmasi halinde gerekli ar-ge ve bilimsel ¢alismalarin yapilmasi

e Tiim afetler icin risk haritalar1 olusturulmasi ve senaryolar hazirlanmasi

Hazirlik evresi. Bu evrede zarar azaltma asamasinda yapilan ¢alismalarin ve 6nlemlerin
hazirliklarmin yapilmasidir. insanlar icin olumsuz olabilecek tiim etkilere kars1 6nlemler alarak,
en uygun organizasyona ve miidahale yontemlerine hazirlanmadir. Her an afet olacak gibi
diisiinerek koruyucu planlamalarin diizenlenmesidir. Bu hazirlikli olma siireci sadece afet ani
icin degil sonraki iyilestirme siireci i¢in de gecerli olmalidir (Ergiinay, 2009). Bu evre de su

calismalar siralanabilir: (Kadioglu, 2008).

e Afet ve acil yardim planlarinin hazirlanmasi

e Arama-kurtarma faaliyetlerinin gelistirilmesi, oOrgiitlenmesi, yayginlastirilmasi ve
egitimlerinin verilmesi

e Erken uyari, alarm ve tahmin sistemlerinin kurulup ve her tarafta yayginlastirilmasi

e Afet ve acil durum aninda gorev alacak kurum ve kuruluslarin belirlenmesi ve
personelinin gerekli techizat ve malzemelerinin hazirlanmasi

e Toplumun bilin¢lenmesi icin egitimler ve kampanyalar yapilmasi

e Sivil toplum orgiitleri ile is birligi icinde bulunulmasi

e Afet ve acil durum hiyerarsisinin belirlenmesi ve hizmet gruplarinin bilgilendirilmesi

Miidahale evresi. Miidahale sathasi afetin getirdigi olagandisi durum ve hasar ile basa
cikabilmek ve tekrar normal yagsama donebilmek icin yapilan tiim ¢alismalar1 kapsamaktadir.
Miidahale agamas1 afetin biiyiikliigline gore ilk ii¢ giin ile iki ay arasinda siirebilir. Bu evrenin

amact insan hayatin1 kurtarmak, afeti en az hasarla atlatacak ¢alismalar yapmak ve toplumun
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zaruri ihtiyaglarini karsilamaktir. Bu amaci gergeklestirmek i¢in afet yonetimi uygulamalari ¢ok
onemlidir. Miidahale asamasinin basarili olmasi risk yonetimindeki basarinin gostergesidir

(Eksi, 2016a). Bu evrede yapilmas: gerekenler su sekilde siralanabilir: (Sahin ve Uggiil, 2019).

e Arama-kurtarma calismalarin1 yapmak.

e Gecici barinma, giyecek, yiyecek ve icecek ihtiyaclarinin karsilanmasi.

e Yasanabilecek her tiirlii giivenlik sorununu ¢ézme.

e Ulasim ve haber alma olanaklarinmi tekrardan saglama.

e Bulasici hastaliklar, patlamalar ve KBRN gibi ikincil afetlerin 6nlenmesi.
e Hasar tespiti calismalarini yapmak.

e (Cevre saghgi ve koruyucu onlemler almak.

Iyilestirme evresi. Bu evre yeniden insa olarak da tanimlanmaktadir. Afetten etkilenen
insanlarin afet yasanmadan onceki yasamina hizli bir sekilde donme siirecidir. Bozulan tiim
tesis ve yapilarin tamiri, psikolojik, sosyal ve ekonomik olarak iyilesme saglanmasidir. Bu
evrede siire¢ birkac yili alabilir. Bu evrenin amaci, toplumun kendi kendine yetecek hale
getirilip ve yardima bagl olmadan yasayabilmesini saglamaktir (Gokce ve Tetik, 2012). Bu

evrede gerceklestirilen su ¢alismalart siralayabiliriz: (Coban, 2019).

e Kalict barinma kosullarini saglamak.

e Her tiirlii altyapi, ulasim ve kamu hizmetlerini yeniden yapmak.
e Sanayi ve ticareti canlandirarak ekonomiyi normale dondiirmek.
e Topluma psikolojik ve sosyolojik destek saglamak

e [Egitim faaliyetlerini hizli bir sekilde tekrar diizenlemek.

e lyi bir iyilestirme plan1 hazirlayip bu plana gore hareket etmek.



11

Risk Kavrami

Risk kavrami Tiirk Dil Kurumuna gore ‘“zarara ugrama tehlikesi’” seklinde
tanimlanmustir (TDK, 2020). Sozliikk tanimina nazaran risk ilgili bir¢cok tanimlama ve agiklama
mevcuttur. Risk kelimesi genellikle sonucun belirlenmesinden Once giinliikk hayattaki
olumsuzlugu temsil eder. Aven (2012)’ye gore risk; bir insanin veya insan tarafindan deger
verilen herhangi bir varligin kaybedilme tehlikesidir. Bir baska ifadeyle insanlarin deger verdigi

varligin, olay ya da eylemlerle kesin olmayan belirsiz sonuclaridir (Aven, 2012).

Risk bir¢ok farkli bilim dali i¢inde agiklanmaktadir. Finans alaninda bir isletmenin
finansal kaybi, sigortacilikta herhangi bir varligini yitirme tehlikesi, karar kuraminda karar
vericinin olaymin belirsizligi gibi bircok bilim tiirii icinde tanimlanmasi mevcuttur. Bu
tanimlamalarin bir¢ogunda risk, olasilik ve belirsizlik kavramlariyla iligkilendirilmistir. Risk
kavramini daha iyi anlayabilmek i¢in bu kavramlarla iliskisi aciklanmalidir. Eger bir olayda
veya eylemde risk olgusu yoksa o tahmin edilebilen bir duruma doniisiir. Ama risk varsa bu

durum belirsiz ve olasiliklara kalmistir (Emhan, 2009).

Afet bilimi iceresinde ise risk; herhangi bir zaman iceresinde, ongoriilebilen bir
tehlikenin ve bu tehlikeye maruz kalabilecek varliklarin zarar veya hasar gorebilme olasiligidir.
Bu tanimdan anlasilacag lizere risk olasiligindan s6z edebilmek i¢in belirli bir biiyiikliikte
tehlikenin olmas1 gerekmektedir. Bu tehlikenin zarar verme giicii olmasi gerekir ve bu zararin
tahmin edilebilmesi icap etmektedir. Afet riski matematiksel olarak ise Risk= Tehlike x Zarar
gorebilirlik seklinde ifade edilebilir. Matematiksel ifadeden anlasilacag: iizere tehlike veya
zarar gorebilirlik arttikca risk de artar. Daha genel bir ifadeyle afet riski herhangi bir afet
olayimnin insan iizerinde biraktig1 sosyal, fiziksel, ekonomik ve kiiltiirel zararlardir (Ergiinay,

2009).
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Risk Algis1

Risk algisi; herhangi bir durumdan dolay1 olusabilecek tehlikelerin ve bu tehlikeler
sonucunda zarar verebilecek tiim durumlar1 kapsayan bilin¢g durumudur (Erdogan ve Ergiin,
2011). Bir baska ifadeyle belirli bir tehdit karsisinda her zamankinden farkli bir davranig

gelistirme siirecidir (Uludag, 2017).

Risk algis1 insanlarin riskin ozelliklerine ve ciddiyetine gore algiladiklar1 6znel
durumlardir, seklinde de agiklanmaktadir (Hakan ve Irmak, 2014). Bu baglamda bu kavram
aciklanmaya calisildigindan bu yana hep siibjektif bir unsur olarak ifade edilmistir. Bir kiginin
kendi bakis agisindan risk olarak algiladigi bir durumu, baska bir kisi risk olarak
algilamamaktadir. Bu da algida seciciliktir (Kiiciiksahin ve ark., 2009). Ama diinyada yasanan
kiiresellesmeyle birlikte biitiin toplumlarda benzer risk algis1 olusmaya basladi. Ornegin teror
ve terorizm gibi insan hayatimi tehlikeye sokan saldirilar, risk algisinin herkes tarafindan

hissedilmesine neden oldu (Celik, 2014).

Risk algis1 bireylerin nasil yorumladigina, neye inandigina, ne gordiigiine ve nasil
davranmas1 gerektigine ortaya koymasi agisindan onemli bir algidir. Duyu organlar1 tarafindan
toplanan bilgiler kisinin kendi bilin¢ diizeyinde bir yargiya vararak ¢evresindeki durumlari
anlamlandirmaya calisir (Yiicel ve Yiicel, 2017). Risk algisinin dort belirleyici faktorii
bulunmaktadir. ilk faktor riskin meydana gelme sikligidir. Bu kiside tecriibe yaratir buna bagh
olarak ilk defa riskli bir durumla karsilasan bireye karsin risk algis1 degisebilmektedir. Ikinci
faktor Kisinin egitim seviyesi, yasi ve cinsiyet durumu risk algisini etkilemektedir. Ugiincii
faktor ise giivenlik endisesidir. Kisilerin kendini giivende hissetmemesi bu sebepledir ki risk
algis1 yiikselmektedir. Son faktor ise karsilastigi riskle basa cikamama korkusudur. Ozellikle
afet gibi durumlarda olusan riskin bitmeyecegini diisiinmek ve toplumda riskin azaltilamamasi

bireylerin risk algisin1 da etkilemektedir (Sahin, 2016).
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Risk algis1 toplumda arttik¢a bu algidan faydalanan unsurlar ortaya ¢ikmaktadir. Bu da
beraberinde cikar catismalarini ve riskin artmasini isteyen gruplart olusturmaktadir. Bu
gruplarin saldirilar1 risk toplumuna neden olmaktadir (Yildirim, 2014). Sonucunda da
toplumlarin, kisilerin, kurumlarin ve hatta devletlerin karar verme mekanizmalarini
bozmaktadir. Bunu engellemek icin risk yonetimi 6nemli bir konu haline gelmistir. Risk
yonetimi sayesinde risk algisim1 yonetebilmek, kontrol edebilmek ve basa cikabilmek

amaclanmustir.

Risk Yonetimi

Risk yonetimi; risklerin tanimlanmasi, degerlendirilmesi ve etkilerinin kabul edilebilir
bir seviyede tutulabilmesi i¢in alinan her tiirlii tedbiri, bu tedbirlerin siirekli gozden gegirilmesi
ve raporlanmasini saglayan yonetim siirecidir (Kiral, 2018). Kurumlarin veya kisilerin herhangi

bir riski engellemek icin yaptig1 her tiirlii davranisi yonetebilmektir (Kizilboga, 2012).

Diinyada yasanan hizli gelismeler toplumlar ve devletler i¢in bir¢ok farkli riski de
dogurmustur. Bu nedenle risk yonetimi onemli bir hale gelmistir. Risk yonetimi sayesinde
islerde istenilen sonug elde edilir, kaynaklar ve ¢alisma alanlar1 etkin kullanilir ve seffaf, hesap
verebilir sorumluluk sahibi kisiler, kurumlar olusur. Risk gerceklesmeden once hazirlikli
olmayi saglar. Akla ve bilgiye dayali risk almay1 kolaylastirir. Risk yonetimi bu nedenlerle yeni

diinya diizeninde ihtiya¢ duyulan bir olgudur (UDH, 2020).

Afet yonetimi bilimi iceresinde ise risk yonetimi; afetin olasi etkilerini azaltmak icin
afet tehlikesi olan yerlerin risk diizeyini belirlemek, bunlar1 azaltilmasini saglamak ve ortadan
kaldiracak onlemleri almak olarak ifade edilebilir (Geng, 2007). Bir baska ifadeyle belirlenen
risklerin afet olmamasi icin alinan 6nlemlerin bir plana gore yerine getirilebilmesidir. Bunun

basaril1 olmasi i¢inse karar vericilerin ve halkin riski algilama eksiligi olmamas1 gerekmektedir
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(Giiler, 2008). Afet yonetim evrelerinden zarar azaltma ve hazirlik evresi risk yonetimini

olusturmaktadir.

Risk yonetim siirecleri; risklerin tanimlanmasi, risklerin analiz edilmesi ve Olciilmesi,
onceliklendirilmesi, uygun ¢oziimlerin belirlenmesi, siirecin izlenmesi ve gézden gecirilmesi
asamalarindan olusmaktadir (Bozkurt, 2016). Ik asama riskin tanimlanmas: siireci riskin
teshisi, riski belirleme kismidir. Bu siire¢ riskin gelecekteki muhtemel kayiplara karsi
belirsizligi azaltmaktadir. ikinci siireg ise riskin analiz edilmesi ve riskin etkisinin dl¢iilmesidir.
Bu siirecte riskler degerlendirilir. Riskin olasi etkileri ve meydana gelme olasiliklart hesaplanir

(Akgakanat, 2016).

Uciincii asamas1 ise riskleri etki biiyiikliigiine gore oncelik sirasina konulmasidir.
Riskleri yiiksek etkiden diisiige dogru siralamaktir. Bu siralamadan bir sonraki asama, riske
karst uygun c¢oziimler iiretmektir. Ayni1 zamanda siireci de kontrol edip buna gore risk
yonetilmelidir  (Ozcan, 2018). Son siirecte ise biitiin detaylar gozden gecirilip risk yonetimi

stirekli giincelligini korumasi gerekmektedir (Keskin, 2016).

Teror ve Terorizm Kavrami

3 3

Teror kelimesi Tiirk Dil Kurumuna gore ‘‘yildir1”” terdrizm ise ‘‘yildirict’’ olarak
tanimlanmustir (TDK, 2020). Oxford Dictionary of English Language’ye gore Fransiz kokenli
bir kelime olan teror (terror) ‘‘asirt korku; insanlart yildirmak amaciyla asiri korku
kullanilmast’” terérizm (terrorism) ise ‘’siyasi amaclara ulagmak icin gayri resmi ve izinsiz

olarak siddet ve tehdit unsurlariin kullanilmasi’” olarak tamimlanmaktadir (Oxford

Dictionaries, 2020).

Teror kelimesinin tam anlamiyla kesin ve biitiin diinya tarafindan kabul edilen bir tanimi
bulunmamaktadir. Bunun sebebi ise teror ve terorizm ile miicadele eden iilkelerin terorii kendi

politik ve siyasi ¢ikarlarina gore tantmlamalaridir (Ates, 2017). Teror tehlikesini bazi terimlerle
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sosyal olaylar1 agiklamasina ragmen normatif ve siyasi hedeflere hizmette bulunmaktadir. Bu
terimler giiclii bir politik anlama sahip olsalar da analitik olarak tarifi zordur. Bu kelimelere
adaletsizlik, isyan, sivil toplum 6rnek olarak verilebilir. Bunlara ek olarak teror; terdrizm, ,

terorist kelimeleri de eklenebilir (Tilly, 2004).

Terdor bir toplulugun baska bir topluma siddet kullanarak korkutmak olarak
tanimlaniyorsa da teror ilk insan topluluguna kadar uzanmaktadir. Ciinkii ilk insan topluluklari
da birbirlerini korkutarak hedeflerine ulagsmaya calismislardir. Ancak siyasi bir terim olarak
literatiire gecmesi Fransiz ihtilali ile olmustur. Bu ihtilalden sonra Jakobenlerin liderliginde
Konvansiyon rejimiyle terdrizm hukukun ve siyasetin konusu haline gelmistir. 1793-1794
donemi terdr saltanati olarak ifade edilir. Bu donemde devrim karsit1 kisilere siddet kullanarak

etkisiz hale getirmeye calisilmistir ve monarsinin tekrar gelmesi 6nlenmistir (Ulas, 2017).

Teror, Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi 3713 sayili kanuna gore soyle tanimlanmistir:
cebir, baski ve korkutma, siddet, sindirme yildirma veya tehdit yontemlerinden biriyle
anayasada belirtilen cumhuriyetin niteliklerini, sosyal, laik, hukuki, siyasi, ekonomik diizeni
bozmaya, devletin milletiyle ve iilkesiyle boliinmez biitiinliigiinii bozmak, devlet otoritesini
yikmak ve zaafa ugratmak amaciyla temel hak ve hiirriyetleri ortadan kaldirmak, Tiirk
devletinin ve cumhuriyetinin tehlikeye sokmak, var olan kamu diizenini veya iilkenin genel
sagligim1 bozmak amaciyla herhangi bir orgiite liye kisiler tarafindan yapilacak her tiirlii
eylemlerdir (T.C Anayasasi, 2020). AFAD Aciklamali Afet Yonetimi Terimleri Sozliigiine gore
terorist saldir: Cana ve mala kasteden, toplumda korku ve tepki yaratarak kisa veya orta vadeli

cesitli amaclara hizmet etmeyi hedefleyen silahli saldir1, terorist eylemdir (AFAD, 2020a).

Teror ve terérizm kavramalarinin bir¢ok taniminin olmasi bu kavramlarla miicadelede
engel olmaktadir. Ozellikle iilkeler arasindaki yaptirrmlarin etkin bir sekilde uygulanmasinda
sorunlar ¢ikarmaktadir. Bir iilkenin terorist kabul ettigini diger iilke kabul etmemektedir. Bu

durum devletlerarasi suclularin iadesinde problemler dogurmaktadir. Devletler terorii kendi
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stratejileri i¢in bir ara¢ olarak gormektedir. Bu da terdr oOrgiitlerinin kolayca propaganda
yapmasina, daha hizli biiylimesine ve kiiresellesmesine neden olmaktadir (Aykin ve S6zmen,

2008).

Ozetle terdr ve terdrizmin biitiin diinya tarafindan kabul géren bir tanimimin olmamasi,
bu kavramlarla miicadelede ve 6nlem anlamada bir¢ok zorluklart da beraberinde getirmektedir.
Herhangi bir dogal afet sonrasinda biitiin devletler birbirine yardim etmeye daha duyarhidir.
Birgok iilke ozellikle dogal afetlerden sonra arama-kurtarma calismalarina katilir. Kisisel
cikarlar biraz daha geri plana itilir. Ayn1 sekilde insan kaynakli afet olan terdriin biitiin iilkeler
tarafindan kabul gbrmesi ve her iilkenin teror tantminin ayni olmasi tipki dogal afetlerdeki gibi
etkin ve verimli bir yardimlasmay1 saglar. Buda beraberinde teror orgiitlerinin ortaya ¢ikmasini
zorlagtirir. Biitiin diinyanin terdr konusunda tek ses olmasi insan kaynakli afet olan terdriin

etkisini azaltir ve sivil vatandaslarin kaybin1 onler.
Teroriin Tarihsel Gelisimi

Teror tarihte bir¢ok devletlerden ve milletlerden daha eski yillara kadar uzanmaktadir.
Tarihte bilinen ilk teror eylemi Kabil’in kardesi Habil’i 6ldiirmesidir. Kardesini kiskandigi i¢in
cinayet iglemistir. Bir kisinin yasama ozgiirliigii elinden alinmistir. Boylelikle adalet, hukuk
kavramlan c¢ignenmistir. Bireyler kendi cikarlari icin bagkalarinin 6zgiirliik alanin1 ve yagama
hakkini elinden almistir. Teror de burada ortaya ¢ikmaktadir. Bireyler bir araya gelerek once
cete daha sonra oOrgiitler kurarak, kuralsiz ortam olusturarak istediklerini elde etmeye

calismislardir (Casin, 2008).

Milattan ©nce, bugiinkii bildigimiz terdr saldirilarindan bahsetmek pek miimkiin
degildir. Bugiine yakin terorist eylem milattan sonra 66-73 yillarinda Roma yOnetimine karsi
Sicariiler tarafindan yapilmistir. Sicariiler, diger bir ifadeyle Zelotlar’a Roma yonetiminin dini

ve ulusal Kkiiltiirlerini degistirmeye calistiklart i¢in isyan edip eylemler yapmuslardir
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(Fettahoglu, 2018). Sicariiler ismi kullandiklar1 silahtan gelmektedir. Bu Yahudi tarikat
elbiselerine gizledikleri “sica” ismi verilen kii¢iik keskin kilicla eylemlerini yapmaktadir
(Altug, 1995). Sicariiler halkin icinde diismanlarin1 toplum i¢inde oldiiriip sonra kalabaliga
karigirlardi. Sicariiler, devlet adamlarinin saraylarini, Kudiis’iin manastirlar1 ve su kanallarini
tahrip etmis, bugday ambarlarini atese vermis, rahiplerin evlerini yakmis ve devlet belgelerini
yok etmislerdir (Fettahoglu, 2018). Yaptigt bu eylemlerle halkta korku psikolojisi
olusturmustur ve istedigini halka yaptirtmistir. Uyguladig: suikast yontemleriyle daha sonraki

yillarda bircok terdr orgiitlerine ilham kaynagi olmusturlar (Bulut, 2019).

Teror oOrgiitleri iceresinde en bilinen orgiit hashasilerdir. 11. Yiizyilda Selguklu
doneminde olan orgiitin kurucusu Hasan Sabbah’tir. Orgiit iiyeleri hashas icirilerek
cesaretlendirmektedir. Ismi de buradan gelmektedir. Orgiite bagh kisiler kendilerine fedai
demektedir. Fedailer Sii mezhebine mensupturlar. Bu mezhebi saldirilardan korumak i¢in ve
hacl seferlerine kars1 pek cok devlet adamina suikast diizenlemislerdir. Yapilan suikastlarin
iceresinde en bilinenleri Selahaddin Eyyiibi’ye yapilan ile Sel¢uklularin veziri Nizamiilmiilk’e
diizenlenen suikast girisimleridir. Gerektiginde eylemlerini yapmak icin Hristiyan kiligina
girmistir. Genelde dini mekanlara, devletin iist kademelerine faaliyetlerde bulunmustur.
Boylelikle korku ve kolay propaganda yoluyla orgiite katilim hizli gergeklesmistir (Cakmak,
2008). Hashasi orgiitii lideri kendisini ulagilmas: giic olan Kuzey Iran yakinlarinda yer alan
Alamut Kalesinde konumlandirmistir. Benzer olay giiniimiizde de PKK ter6r orgiitii ulasim
acisindan zor olan Irak’in kuzeyinde Kandil daglarinda kendisini konumlandirmaktadir. Bir
baska benzer durumsa El Kaide teror orgiitiinde de vardir. Bu oOrgiitiinde merkez yonetim
kadrosu da Afganistan’in Kandahar sehrinde olmasidir (Bulut, 2019). Hashasi oOrgiitii
giiniimiizdeki terdr orgiitlerinin de kullandigr “*Vur-Kag¢’’ taktigini kullanan ilk orgiittiir (Tilly,
2004). Bu taktik ozellikle Tiirkiye’de PKK terdr orgiitiiniin ¢ok sik kullandig: bir taktiktir.

Hashasi teror orgiitiin merkezinde bir lider hiyerarsik olarak liderden sonra gelen bolgesel
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yoneticiler ve en alt kademede de fedailer bulunmaktadir. Ayni sekilde El-Kaide veya PKK
teror orgiitiinde de en ist diizeyde liderler ardindan biitiin diinyaya yayilmis bolgesel yoneticiler
ve en alt kisimda da canini hige sayabilecek, El-Kaide teror orgiitiiniin deyimiyle miicahitler
bulunmaktadir. (Bulut, 2019). Bu baglamda giintimiizdeki teror orgiitlerinin bircogu Hashasi

oOrgiitiiniin teskilat yapisindan ve uyguladig1 yontemlerden etkilenmistir.

Giintimiizdeki anlamiyla modern teror ilk olarak Fransiz ihtilali ile ortaya ¢ikmustir.
Teror tanim kisminda belirtildigi gibi Fransiz kokenli olan kelime Fransiz ihtilalinden sonra
kullanilmaya baglanmistir (Kan, 2018). 14 Temmuz 1789 tarihinde meydana gelen bu olay,
tilke yonetimi ile halk arasinda yasanmis olan isyanlar ve olaylar silsilesidir. Fransiz halki
Ortagag itibari ile simiflara ayrilmis; din adamlari, soylular, is¢iler ve kdyliiler olarak ayrima
tabii tutulmuslardir. Bu simiflamada isci ve koylii grubu ezilen taraf olmuslardir. Ulke halkinin
cogunlugunu olusturan isci ve koyliilerin calisma kosullart oldukca agir ve yasam kosullar alt
seviyedeydi. Ihtilale kadar uzun bir siire bu kosullarda yasam siirdiiren bu simif, 18. Yiizyilda
girdikleri aydinlanma siireci ile iist siniflar1 ve maruz kaldiklar1 uygulamalar1 elestirmeye
baslamislardir. Alt sinif iizerinde baski uygulamaya baslayan iist siniflara karsi isyanlar karsi
konulamaz oldu. Ingiliz krallarinin sonsuz gii¢ konusunda sinirlandiriimis olmasi Fransiz halki
icin yol gosterici olmustur. Halk ilk olarak Paris sokaklarina ¢cikmis ve hapishaneye baskin
diizenleyerek mahk@imlar1 serbest birakmislardir. Bu durum kanli bir siire¢ baslatmis ve
sokaklarda cesetlere rastlanir duruma getirmisti. Baz1 tarih yazarlari tarafindan yasanan bu
siire¢ * Teroriin Hiikkiimdarligr’’ olarak adlandirilmistir. Maximilien Robespierre isimli bir
hukukcu liderligindeki radikal grup, Kral XVI. Louis ve onun esi olan Marie Antoinette’ yi
idam etmistir (Cimen, 2015). Bu siirecten sonra Robespierre liderligindeki Jakoben partisi
iktidara gecmistir. 1793-1794 yillar1 arasinda Fransiz devriminden daha fazla insanlarin
olmesine sebep olmuslardir. Bu yillara terér donemi denmektedir (Orgiin, 2001). Burada

orgiitlerin veya dini gruplarin degil de iktidarda olan bir partinin terdrii olmustur. Bu baglamda
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tarihte ilk devlet terorii buradan ¢cikmistir (Uyarer, 2017). Terdr Fransiz devriminden sonra

devletlerin ¢ikarlari icin bir ara¢ olarak kullanilmaya baslanmustir.

1865 yilinda Amerika Birlesik Devletinde ise bir baska teror orgiitii Ku Klux Klan teror
orgiiti kurulmustur. Bu orgiit beyaz irkin {istiin oldugunu sdylemektedir. Bu baglamda
siyahilere ve beyaz olmayan Amerikalilara kars1 vahsice katliamlar yapmistir. Giintimiizde de
varligini gizliden gizliye siirdiirmektedir. 1878-1881 yillar1 arasinda ise Rusya’da Narodnaya
Volya teror orgiitii faaliyet gostermistir. St.Petersburg valisi ve iist riitbeli general 6ldiirmek
gibi eylemler yapmistir. 1881°de etkisizlestirilen orgiit Sosyal Ihtilalci Parti catis1 altinda

fikirlerini yaymustir ve biitiin Rusya’y1 teror etkilemistir (Abdurahmanli, 2019).

20.yiizyildan itibaren terdr farkli bir hal almistir. 1914 yilinda baslayan birinci diinya
savas1 sonrasi iilkelerde yasanan bagimsizlik miicadelesi, isyanlar, devletlerde yasanan
devrimler terdr i¢in zemin olusturmustur. Savastan sonra yasanan yoksulluk, iilkelerin yeniden
toparlanma siireci ve belirsiz ortam terorii beslemistir (Pakel, 2009). Ardindan yasanan ikinci
diinya savasi ile teror biitiin diinyada siyasi bir ara¢ haline gelmistir. Yasanan soguk savas ile
diinya iki bloga ayrilmistir. Blokta bulunan {iilkeler terorii kullanarak toplumlari yeniden
sekillendirmeye calismistir. Hatta bu doneme soguk savas terorizmi denilmektedir. Devletler
savasmay1 goze alamadiklart icin birtakim gruplarin yaninda durarak ve silah yardiminda
bulunarak kendilerine diisman gordiikleri devletlere karst kullanmistir (Tegin, 2019).
Giliniimiizde ¢ok aktif bircok teror orgiitii PKK, El Kaide vb. teror orgiitleri bu zamanlarda

kurulmustur. PKK teror orgiitii 1990’1arda Tiirkiye’de bircok eylem ve saldiri diizenlemistir.

21. yiizyilda ise teror kiiresel terdrizme dontigsmiistiir. 1979 yilinda Sovyetler Birliginin
Afganistan’1 isgal etmesinden sonra ABD El-Kaide teror orgiitiinii Sovyetler Birligine karsi
kullanmistir (Kan, 2018). Daha sonra ise 11 Eyliil 2001 yilinda El-Kaide ter6r orgiitii ABD’de
bulunan Pentagon ve Diinya ticaret merkezine es zamanl saldirilar diizenlemistir. Yaklasik

3000 insan hayatin1 kaybetmistir (Tiirk6z, 2016). Bu tarih teror icin bir milat olmustur. Teror
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orgiitleri hi¢cbir doneminde bu kadar giiclii olmamistir. Profesyonel eylemler, egitimler ve son
teknoloji silahlar1 kullanmistir. ABD’nin Irak isgalinden sonra ve yasanan Arap bahariyla 2010
yilindan sonra Ortadogu’da i¢ karisiklik ¢ikmistir. Bircok iilkede yonetim boslugu olugsmustur.
Bu baglamda bircok teror gruplari ortaya ¢ikmustir (Tegin, 2019). iSID, El Kaide, Hizbullah ve
Hamas gibi dini kullanan bir¢ok teror orgiitii diinyanin bircok yerinde eylemler yapmistir.
Yasanan gocler ve saldirilardan sadece Miisliiman cografyasi degil, Avrupa ve ABD basta
olmak iizere diinyada dini, rengi ve 1rki ne olursa olsun bir¢ok insan etkilenmistir. Bu nedenledir
ki teror oOrgiitleri arasinda ayrim yapmak iilkelerin zararina bir durumdur. Ciinkii teror
orgiitlerinin hepsi kiiresellesme yoluna gidiyor. Sadece etrafinda bulundugu bolgeden degil

diinyanin her yerinden destekgi bulabiliyor (Uyarer, 2017).

Teroriin tarthi cok eski yillara kadar uzanmaktadir. Giintimiizde iilkeler arasinda
yasanan ¢ikar catismalari ve diinyada ekonomik giic olma sebebiyle terdr hicbir zaman
devletlerin giivenlik sorunu olmaktan ¢ikmiyor. Bu baglamada diinyanin ekonomik ve askeri
yonden giiclii tilkeleri teror orgiitlerini hedefleri i¢in araci olarak kullanmaya devam etmektedir.
Ozellikle gelismemis, devlet iktidarinin zayif oldugu iilkelerde teror orgiitleri cok kolay kendini
konumlandirabilmektedir. Hizla gelisen teknoloji ile terdr orgiitleri diinyanin her yerinde
propagandasini yapabilmektedir. Diinyada bilinmezlik, kaos ve kargasa gittikce artmaktadir.
Buda ozellikle ter6r gruplart igcin vazgecilmez bir zemin hazirlamaktadir. Yasanan bu
gelismelerin hepsi bize gelecekte teroriin tarihsel gelisimine yeni olaylarin, saldirilarin, teror
orgiitlerinin eklenecegini gostermektedir. Ama en Onemlisi ise can kayiplarinin artacagini

ispatlamaktadir.
Teror ve Terorizm Tiirleri

Teror ile ilgili bircok siniflandirma mevcuttur. Terdr ve terdrizm taniminda yasanan
sorunun bir benzeri de terdr ve terérizm tiirlerinde yaganmaktadir. Literatiirde herkesin iizerinde

uzlastig1 bir tanim1 bulunmamaktadir. Bu da beraberinde bir anlam karmasasini getirmektedir.
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Bu karmasanin en onemli nedenlerinden biri tarihgilerin, sosyologlarin, siyaset bilimcilerin,
psikologlarin kendi alanlarina gore farkli bakis acilarindan baktiklari i¢indir. Bir siyaset bilimci
veya tarihgi farkli tanimlamalar, farkli siniflandirmalar yapmaktadir. Bu yiizden arastirmacilar

tarafindan kabul goren ve genel gecer bir siniflandirma yapilmamistir (Tegin, 2019).

Terorizmi tiirlerine ayirma konusunda c¢ok fazla smiflandirma vardir. Bu
siniflandirmalarin hepsini kapsamaya calisacak ve bir¢ok arastirmacinin siniflandirmasini
icinde barindiracak olan teror tiirlerini neredeyse tiimiinii konu alacak bir siniflandirmaya bu
calismada yer verecegiz. Bu baglamda 6znesine gore, faaliyet alanlarina gore, ideolojilerine

gore ve faaliyet konularina/tiirlerine gore terorii kategorize edilecektir (Tas, 2014).

Oznesine gore teror.

e Devlet Terorii
¢ Devlet Destekli teror
* Bireysel Teror

Devlet terorii. Devletin kendi iilkesindeki vatandaslarina korkutma, sindirme, iskence,
faili mechul olaylar ve miilkiyet hakkina zorla girme gibi bircok faaliyetleri hukuk disina
cikarak uyguladig her tiirlii eylemlerdir. Cogunlukla asirt derecede otoriter rejimlerde goriiliir.
Bu tiir teror ilk olarak Fransiz Thtilali’nden sonra Jakoben’ler tarafindan uygulamistir (Tiirkiye
Barolar Birligi, 2006). Birinci diinya savasindan sonra Sovyetler Birligi’nde Lenin ve Stalin,
Italya’da Mussolini ve Almanya’da Hitler devlet teroriine 6rnek gosterilebilir. Ayrica bu
liderler kendi ideolojik fikirlerini yaymak ve siyasi diismanlarini yok etmek icinde devlet
teroriine bagvurmuslardir. Mao onderliginde Cin’de, Kambogyali diktator Pol Pot rejimi kendi

halkinin malina, miilkiine el koymus ve binlerce insan dlmdiistiir (Topal, 2004).
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Devlet destekli teror. Devletin kendi sinirlart icinde veya disinda yer alan terdr
orgiitlerine kars1 siyasi, ekonomik, ideolojik gibi nedenlerle bir bagka devlet tizerinden veya bir
grup ya da yapilanma lizerinden destek vermesidir. Devlet terorii ile arasindaki fark devletin
fiili olarak yer almamasidir. Herhangi bir araci ile bunu yapmasidir. Genellikle devletlerin
istihbarat (MOSSAD, KGB, CIA) kurumlarindan yararlanilmaktadir (Tas, 2014). Bir devletin
kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda, petrol gibi kaynaklar1 kullanmak i¢in baska bir iilkenin
sinirlarinda terdrii kullanarak i¢ islerini karistirmasidir. Baska bir iilkeyi somiirgeci yapmak i¢in
de kullanilabilir. Kendi iilkesinde bulunan, birbirine diigman iki teror orgiitiinii kars1 karsiya
getirmek i¢in de kullanilabilir. Bir teror orgiitiine gizliden destek vererek diger orgiitii bitirmek
icin de devlet destekli teror faaliyetlerinde bulunulur. Bir bagka 6rnek ise birbirine diisman iki
ilkenin faaliyet alanlarim kisitlamak iginde terdr gruplarina destek vermesidir. Genellikle
komsu iki iilke ve siiper giic olmak isteyen iilkeler arasinda uygulanir (Dilmag, 2011).
Glintimiizde Tirkiye’de yer alan teror orgiiti PKK’ya silah, mithimmat yardimi ve kendi
tilkelerinde bu oOrgiitiin elemanlarini yasaklayan iilkeler gizliden gizliye destek vermektedir.
Ortadogu’da bulunan yer alti kaynaklar1 i¢in iilkeler terdr unsurlarini desteklemektedirler.
Ornegin Misr, Suriye, Irak, Afganistan, gibi pek ¢ok iilkelerde i¢ ¢atismalara neden olmaktadir.
Giiniimiizde baska bir 6rnek ise ISID gibi terdr orgiitlerini bitirmek icin YPG gibi teror
orgiitlerine destek verilmesidir. Destek verilen bu orgiitler daha sonraki yillarda komsu iilkelere

ciddi sorunlar olusturmaktadir.

Bireysel teror. Bir kisi tarafindan genelde bulundugu devlete veya yonetime karsi
savundugu ideolojilerle yaptigr her tiirlii siddet eylemleridir (Kadir, 2020). Diger teror
tiirlerinden en biiyiik farki orgiitlii olmamasidir. Ama terdriin ana unsurlarindan olan siddet ve
ideolojiyi barindirmaktadir (Dilmag, 2011). Diger bireysel siddet eylemlerinden ve suclardan
en biiyiik ayirt edici 6zelligi de bu nedenledir. Bir kisinin yaptig terdr saldiris1 her ne kadar

orgiitlii olmasa da ileri ki yillarda yapilan bu saldiridan etkilenen kitleleri pesinden



23

siiriikleyebilir. Teror orgiiti kurulmasinin fitilini atesleyebilir. Saldirty1r yapan bir kisinin
hayatin1 kaybetmesinden sonra bile orgiitler bundan ilham alarak kurulabilir (Tas, 2014). Bu
baglamda terdr tiirleri arasinda yer alan 6nemli bir terdr ¢esididir. Ciinkii farkli teror tiirlerini

de dogurabilir.

Faaliyet alanlarina gore teror.

e Kir Terori,

e Sehir Ter0rii,

e Ulusal Terorii

e Uluslararas: (Kiiresel) Terorii

Kir terorii. Daglarda, vadilerde ve daha cok kirsal alanlarda siyasi otoriteye karsi
yapilan terordiir. Kir teroriiniin temelleri Mao’ya kadar uzanmaktadir. Teoride Mao olsa da
pratikte daha cok Latin Amerika iilkelerinde baslamistir. Oncelikle Kiiba’da Fidel Castro kir
teroriiniin onciisii oldu. ilk basta merkeze uzak koyleri etrafinda toplayarak sonra gittikce
cemberi daraltmay1 hedefledi. Merkezi yOnetimin kirlara ulagimi zor olacagindan, daglik
bolgelerde kolay siginak imkani oldugundan bu stratejiyi uyguladi. Daha sonra Kiiba’da Che
Guevara gibi liderler bu goriise devam etti. Komsu iilkeler Venezuela, Peru, Guetemala ve
Bolivya gibi iilkeler bu stratejiyi uygulamaya calistilar (Yayla, 2015). Ozellikle eski yillarda
Tiirkiye’de agalar, seyhler kir teroriinii devlete karsi isyanlarda kullanmislardir. Giintimiizde de

PKK teror orgiitii, kir teroriinii daglarda saklanarak ve baskinlar yaparak uygulamaktadirlar.

Sehir terorii. Kir denemelerinin beklenen etkiyi yapmamasindan sonra sehir teroriine
yonelmistir. Kir terdriiniin sanildigi kadar elverisli olmamasindan, merkezi yonetime yeterince
etki etmemesinden sehir terOrii tercih edilmistir. Ayrica yasanan endiistri ve sanayilesme

gelismeleri, kirdan kente go¢lerin yasanmasi ve sehir merkezlerinde daha kitlesel eylem yapma
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olanagi da 6nemli nedenlerdir. Sehirlerde 6nemli kurumlarin, onemli kamu binalarinin olmasit
ve sehirlerde silah, malzeme, para teminin daha kolay olmasi da terdristleri buraya
yonlendirmistir. Sehir merkezlerinde kalabaliklardan faydalanmalari, daha c¢ok ses getirecek
eylemler yapmalar1 ve sehirde yasayan insanlarin karsi karsiya gelmeleri de sehir terdriinii cazip
hale getirmistir (Yayla, 2015). Nitekim giiniimiizde de PKK ve ISID gibi teror orgiitleri daha

cok sehir merkezlerinde eylemler yapmaya calisiyorlar.

Ulusal teror. Bir iilkenin kendi sinirlart icinde, bagka bir devletin miidahil olmadig1 ve
herhangi bir yabanci sahis veya kurumlarin katilmadig: teror tiiriidiir (Saracli, 2007). Ulusal
teroriin ortaya cikmasinda iki onemli neden vardir. Birincisi iilke icinde gelir dagilimi,
yonetimsel bozukluk ve etnik koken, kimlik tabanli ve inang iizerine bir kesime yapilan
baskilardir. Ornegin Bask ve Ira modeli. Ikincisi ise iilke icinde bir grubun kendi ideolojisi icin

insanlar terore tesvik etmesidir (Tarakci, 2020).

Uluslararasi (kiiresel teror). Birden fazla iilkenin icinde oldugu, bircok devletin
vatandaslarinin etkilendigi, hem iilke i¢inden hem de iilke disindan yonetilebilen ve uluslararasi
sonuglar dogurabilen teror tiiriidiir (Topal, 2005). Terorist eylemlerin planlanmasinda,
organizasyonda, mali ve insan kaynagi olarak pek ¢ok iilkeden destek gormektedir. Bircok iilke
kendi stratejisi icin baska devletlerde bulunan terdr gruplarina dogrudan veya dolayli yoldan
destekte bulunmaktadir. Teror orgiitleri de bu destegin giicliyle bir¢ok iilkede terdrist
faaliyetlerde bulunma ve 6rgiitlenme zorunlulugu hissetmistir. Bu durum da teroriin uluslararasi
olmasina hala gelmesine olmustur (Tekneci, 2019). Diinyada yasanan hizli teknolojik
gelismeler ve beraberinde yasanan bilgi ve iletisimdeki degismeler kiiresellesme kavramini
ortaya cikarmistir. Bu cercevede terOr orgiitleri yerel faaliyetler yerine biitiin diinyada ses
getirecek eylemler yapmaya yonelmislerdir. Bu duruma kiiresel terdr de denmektedir (Seving
ve Babahanoglu, 2019). Artik teror orgiitleri devletleri degil tiim sistemleri degistirmeye

yonelik saldirilar diizenlemektedirler. Kiiresellesmeyle birlikte sinirlarin kayboldugu, mekéan
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kavraminin yok oldugu ve kimliklerin sekil degistirdigi bir siirece girilmistir. Teror orgiitleri de
kiiresellesmeden faydalanarak kendi karsitlarin1 bile organize etmektedir. Teror orgiitleri de
kiiresellesme siirecine hizla adapte olarak kiiresellesmenin imkanlarindan faydalanmamustir.
Hedefe daha kolay ulasilmistir. Teror orgiitleri sosyal medya gibi teknolojik gelismeleri
kullanarak terore katilimi ve terdor gruplarinin propagandast daha hizli ve cabuk
yapabilmektedir. Diisiik maliyetle yiiksek etkide saldirilar diizenlemislerdir (Tiirk6z, 2016).
Bu saldirilarin en 6nemlisi de 11 Eyliil terorist saldirilaridir. Kiiresel terérizm kavraminin
ortaya ¢iktig1 tarihtir. Teror icin 11 Eyliil 2001 tarihi bir milat olarak kabul edilir (Yalginer,
2006). Bu tarihten itibaren kiiresel terdr ivme kazanmistir. Artik terdr oOrgiitleri farkl
milletlerden bircok unsuru i¢inde barindirmistir ve bircok iilkede farkli yontemlerle saldirilar
diizenlemistir. Kiiresel teror donemiyle artik saldirilarin kim tarafindan, nasil, nerede, ne zaman
ve hangi devlete hedef alacag belirsiz hale gelmistir. Istihbarat ¢alismalar1 teknoloji sayesinde
zorlasmistir (Tiirkoz, 2016). Bu baglamda kiiresel terorizmle miicadele icin yine kiiresel is
birligi olmasi gerekmektedir. Diger teror tiirlerine gore gelecegi belirsiz olma ihtimali en

yiiksek olan teror tiiriidiir (Semercioglu, 2016).

Ideolojilerine gore teror.

e Asirt Sol (Devrimci)
e Asirt Sag (Dini)
* Boliicti (Ayrilik¢l/Etnik) Terorizm

Asirt sol (devrimci). Bu kategoride sol diisiince olarak kabul edilen komiinizm ve
sosyalist diistinceleri hakim kilmak icin gerceklestirilen terorist saldirilardir (Tiirkiye Barolar
Birligi, 2006, 230). Diisiincelerinde genelde Marksist- Leninist ilkeleri benimsemislerdir (Avct,
2019).  Demokratik yolla iktidar1 ele gecirilmediginde silahli yolla devrim yapilmasini

savunmuglardir. Devlet diizenin ortadan kalkmasini sosyalist diisiincenin hakim olmasini
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istemislerdir. Bu diisiincenin iilkede kabul gérmesi icin siddet, silahli miicadele ve ses getirecek
eylemler yapmanin kaginilmaz ve vazgecilmez oldugu kanisina varmislardir. Bu da bircok teror
gruplart icin gerek¢e ve kurulmasina neden olmustur (Tas, 2014). Kurulan teror orgiitleri sozde
esitlik soylemini kullanarak orgiite bir¢ok elaman kazandirmistir. Teror orgiitleri bu soylemi
kullanarak kolayca silahsiz eylemlerde yapmistir (Tekneci, 2019). Tiirkiye’de asir1 sol teror
orgiitlerine 6rnek DHKP-C teror orgiitiidiir. Tiirkiye’de bir¢ok silahli saldiri, bombali eylem ve

suikastlar diizenlemislerdir (Disisleri Bakanligi, 2020).

Agsirt sag (dini). Insanlarin inan¢ duygularma somiirerek ve dini ideolojik olarak
kullanarak her tiirlii siddet eylemlerinin oldugu teror tiiriidiir (Cirhinliglu ve Bulut, 2010).
Bilinen ilk teror saldirilari hep dini istismar ederek kullanilmistir. Cagimizda yayginlasarak
kiiresel hale dini teror orgiitleri 1979 Iran devriminden sonra artmistir ve hizla diinyada ivme
kazanmistir (Yurtseven, 2006). Daha sonra 11 Eyliil 2001°de yapilan saldir1 ile dini terér onlem
allmamayan bir boyuta ulagsmustir. Teror saldirisim1 diizenleyen teror orgiitii E1-Kaide’nin, Arap
halkinin oldugu yerde teskilatlanmas1 ve bu halkin ¢ogunun Miisliiman olmasi Islam dini ile
birlikte terériin tartisiimasina sebep olmustur. Bu siirecte Islam karsit1 birgok yazilar yazildi.
Onceden olusan 6nyargilar pekisti (Bodur, 2005). Terdr 6nce Ortadogu’ya sonra biitiin diinyaya

yayildi.

Ortadogu Islam, Yahudilik ve Hristiyanlik i¢in cok 6nemli bir konuma sahiptir. Kudiis sehri bu
tic dinin de kontrol etmek istedigi ve kutsal sehir olarak goriiliir. Bu da beraberinde yasanan
kiiltiir farklilig1, kimlik tartismalart ve tistiinliik kurma hirsi terorii de beraberinde getirmektedir.
Din olgusundaki farkli yorumlamalar ve yasayis tarzlari da radikal dini gruplarin daha rahat
hareket etmesini saglamistir... Bir¢ok devlette bu radikal dini gruplarin ¢ikardigi karisliktan
faydalanarak Ortadogu’da ki iilkelerin kaynaklarin1 somiirmiistiir. Radikal dini ter6r unsurlarini
arac1 olarak kullanarak terorii dinle beraber gostermeye calisiimistir. ISID, El-Kaide gibi dini

teror orgiitleri bu tiire ornek verilebilir (Bozan, 2016). Baska teror tiirlerindeki teror orgiitleri
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de hassas olan dini degerleri kullanmaya baglamistir. Ornegin Tiirkiye’de PKK terdr orgiitii dini
degerlere yeterince sayg1 gosterilmiyor diyerek farkli soylemlere gitmislerdir. Bunun en biiyiik
sebebi dini duyarlilig1 yiiksek kesimleri yanina toplamaktir (Demir, 2008). Tiirkiye’de 6zellikle
dini referansh teror orgiiti Hizbullah bircok teror saldirist diizenlemistir (Kurt, 2014).
Tiirkiye’de bir baska dini istismar eden teror 6rgiitii ise FETO teror orgiitiidiir. Bu terdr orgiitii
geriden dini bir olusum gibi kendini gosterme de gercekte ideolojik, siyasi ve ekonomik
hedefleri olan hain bir terdr orgiitiidiir. Bu teror orgiitii yillar boyunca gizliden gizliye teror
eylemleri yapmistir. Ama acik eylemini ve en kanl teror saldirisin1 15 Temmuz 2016 yilinda

hain darbe girigimi ile gerceklestirmistir (Diyanet Isleri Baskanlig1, 2018).

Boliicii (ayrilik¢i/etnik) teror. Bir ulus devlet iceresinde bulunan etnik bir grubun cesitli
i¢c ve dis etmenlerle harekete gecerek olusturduklar bir teror orgiitii sayesinde i¢inde bulundugu
devlete kars1 belirli bir cografyayr ayirmayi hedefledigi ve bu hedef dogrultusunda her tiirlii
eylem ve saldirilar1 diizenleyen teror tiriidiir. Boliicii teror orgiitleri toplumdaki etnik
farkliliklar1 kendilerine arag olarak kullanirlar. Orgiite katilin etnik kimlik iizerinden saglarlar
(Ozeren ve ark., 2012). Toplum tarafindan dislandigim diisiindiikleri kisileri ve haksizliga
ugradiklar1 hissini olusturarak kendi etrafinda toplamaya calisirlar. Topladiklart kisilerin
onciisii olurlar ve s6z sahibi olmaya calisirlar. Bu terér gruplan orgiitlii ve sistemli siddete
basvurular. Topluma korku salarak mevcut iktidar iistiinde baski kurmaya calisirlar. Cogu
zaman eylemlerini resmi kurumlara yaparlar (iseri, 2008). Genelde silahsiz sivil kisilere karsi
eylemlerini yaparlar. Ulkede kiiltiirel, sosyal, siyasal ve ekonomik boyutlardaki herhangi bir
ayrim s0z konusu ise etnik teror neden olmaktadir. Ayrica dis devletlerin herhangi bir etnik
kokeni desteklemesi ve bu amacgla bir¢cok yardimda bulunmasi da terorii artiran nedenler
arasindadir. Ayrilik¢t gruplar terér yolunu kullanarak devlet kurmanin gerceklesmeyecegini
anladiginda siyasal bir gii¢ elde etmek icinde terdrii kullanilirlar (Baharcicek, 2000). Diinyada

bu terdr ornekleri ise: Fransa'da Brotonlar ve Korsikalilar, Ispanya’da; Katalanlar ve Bask
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Bolgesini ayirmaya calisan ETA, Kanada'da Fransiz asillilarin yasadigr Quebec'de, Quebec
Kurtulus Cephesi FLQ, Ingiltere’ye bagli Kuzey Irlanda’da IRA, Tiirkiye’de ise PKK: béliicii-

ayrilikc teror orgiitleri igerisinde yer almaktadir (Pakel, 2009).

Faaliyet konularna-tiirlerine gore teror.

e Siber Teror
e Narko Teror
e KBRN Teror

Siber teror. Bir devlete veya vatandaslarina, politik ve siyasi amaglarla bilgisayarlarina,
kisisel depolama alanlarina her tiirlii teknolojik cihazlara ve aglarina kanunsuz saldir1 ve
saldirma tehditlerine siber terdrizm olarak adlandirilabilir (Yayla, 2014). Bilgi teknolojilerinin
hizla artmasi ile birlikte siber terér kavrami daha giiclii bir sekilde duyulmustur. Siber teror,
internet altyapisini kullanarak {iilkeler i¢in kritik 6neme sahip ulasim, enerji, telekomiinikasyon
ve devlet islemlerinin yapildig: altyapilara saldirilar diizenlemistir. Insanlarin teknolojiye
gittikce bagimli olmasi bu siber terdr saldirilarin onemini de artirmistir. Halkta panige yol
acarak kaotik bir ortam olusmasina neden olmaktadir. Bilingli bilgi teknolojilerine kullanarak
geleneksek teror faaliyetlerinden cok farklidir. Geleneksel teror saldirilarindan fiziksel olarak
kisiler veya saldirty1 diizenleyen zarar goriirken siber terorde hem daha ucuz hem de zarar
gormeden saldirilar diizenlenebilir (Giirkaynak ve Iren, 2011). 21. Yiizyilda gittikce sanal bir
ortam olugsmaya baslamistir. Bu sanal ortam ile artik maddi olarak para da sanal bir hal almstir.
Yapilan saldirilar bu nedenle iilkelerin ekonomilerini etkilemektedir. Bu durum gelismis ve
gelismekte olan iilkeler icin ciddi risk olusturmaktadir. Ulkeler arasinda siber saldirilar
yasanmistir. Ornegin Cin Tayvan ekonomisini sikintiya sokmak icin siber saldirilar
diizenlemistir (Terzi, 2018). Siber terérizmde DDoS (Distributed Denial of Service) adi verilen

saldirilar ara¢ olarak kullanilmaktadir. DDoS saldir1 bir sunucun altyapisina birden fazla
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kaynaktan saldirarak asir1 yiliklenmeyle bozarak asil sunucunun ulasamamasi ve bilgilerin
calinmasidir. DDoS saldirilar ilk olarak 1988 de yapilmistir. 2007°de Estonya-Rusya arasinda
2008°de Giircistan-Rusya ve 2012’de Iran-ABD arasinda DDoS aracihigiyla siber teror
saldirilar1 olmustur (Atasever ve ark, 2019). Teknolojinin hizla arttig1 bu yiizyilda siber teroriin

de ayn1 hizla artacagi sdylenebilir.

Narko teror. Teror orgiitleri terorist eylemlerini devam ettirmek i¢in veya finansa
edebilmek i¢in uyusturucu kullanimini, ticaretini, teminini ve her tiirlii yardim ve destegini
saglayarak ter0re araci olarak kullanilmasidir (Timsabder, 2020). Narko teror kavrami ilk
olarak Peru Devlet Bagkan1 Fernando Belaunde Terry tarafindan 1983 yilinda kullanilmustir.
Peru’daki narkotik polislere yapilan saldirilar nedeniyle kullanilmistir. Narko terér uyusturucu
ticareti ve lretimi ile terdr gruplarina giiclii bir finansman destegi saglamaktadir. Ayrica
uyusturucu bagimlilarinin artmasiyla da tilkede insan giiciiniin tahrip edilmesini saglamaktadir.
Diinya iizerinde ki karaparanin yarisindan fazlasi uyusturucu ticaretidir. Birlesmis Milletler
kaynaklarina gore uluslararasi ticaretin yiizde 8’1 uyusturucu satisidir. Uyusturucu ticareti
yasadis1 bircok orgiite ekonomik kaynak olusturmaktadir (Igisleri Bakanligi, 2020). Bu
orgiitlerin bazilar1 sunlardir; Tiirkiye’de PKK/KCK, FETO/PYD, DHKPC; Suriye ve Irak’ta
ISID (DEAS); Afganistan’da Taliban, El-Kaide; Birlesik Krallik’ta Irlanda Cumhuriyet Ordusu
(IRA); Ozbekistan’da Ozbekistan Islami Hareketi (IMU); Kolombiya Birlesik Oz Savunma
Kuvvetleri (AUC) ve Nijerya’da BokoHaram gosterilebilir (Tekiner ve Kayabasi, 2017).
Ozellikle Tiirkiye’de PKK teror orgiitii narko terorii cok giiclii bir sekilde kullanmaktadir. Hem
uyusturucunun yapim siirecinde hem de ticaretinde bulunmustur. Irak ve Iran iizerinden
Avrupa’ya kadar uzanan ticaret yolu yapmustir (Giil, 2017). Uyusturucu satis1 tiim diinya da
insanlik sucu olarak goriilmektedir. Bu yiizden terdr oOrgiitleri bu sugu gizli olarak
yapmaktadirlar. Halk arasinda hatta uyusturucu ile miicadele ediyoruz imaji da vermeye

calismiglardir. Ama biitiin terdr gruplari narko terdrii uygulamaktadir (Caliskan, 2019).
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KBRN teror. Kimyasal, biyolojik, radyoaktif ve niikleer (KBRN) silahlari, ilaglari,
gazlar ve her tiirlii tehlikeli maddeleri kullanarak yapilan terér eylemine denir. KBRN olaylar1
milattan Once yilan zehrini kullanilarak baslamistir. 1346’da veba salgini ile devam etmistir.
1.diinya savasinda ise sarbon, hardal, siyaniir gibi gazlar kullanilmistir. Ikinci diinya savasinda
atom bombalari ile milyonlarca insanin 6liimiine neden olmustur. Giiniimiiz de ise Suriye’de
kimyasal silahla saldirilar olmustur (AFAD, 2020c). Global Terrorism Database verilerine gore
1970-2018 yillar1 arasinda 569 kimyasal olay, 96 niikleer olay ve 40 biyolojik olay olmustur
(Global Terrorism Database, 2020). KBRN ter¢riinde hedefler genellikle halkin kalabalik
oldugu yerler ve kapali alanlardir. Teror orgiitleri KBRN konusunda uzman kisilerle bu
eylemleri yapmaya ozen gosterir (Eksi, 2016b). Devletler de bu uzman kisileri biinyesinde
bulundurarak niikleer silah yapiminda kullanir. Ozellikle bu yiizyilda niikleer silahi olan iilkeler
kendini siiper gii¢c olarak gormektedir. Niikleer terorist saldirilar en tehlikeli ve en ¢ok zarari
veren saldir tiiriidiir. Ayrica niikleer tesislerde veya santrallerde yasanan kazalarda ciddi riskler
barindirmaktadir. Ornegin 1986’da Cernobil kazasi bircok iilkede ciddi zararlara neden
olmustur (Demirci, 2012). Bu baglamda 6zellikle devletlerin KBRN ter6rii uygulamasi ve teror
orgiitlerinin de bir sekilde KBRN silahlarina erismesi gelecekte diinya i¢in ciddi riskler
barindirmaktadir. Hem ekolojik dengenin bozulmasi ve toplu 6liimlerin olmasi agisindan ciddi

onlemler alinmas1 gereken teror tiiriidiir (Kiremitci, 2014).
Tiirkiye ’de Teroriin Etkileri

Teror Tiirkiye’de bircok yonden etkilemektedir. Calismada daha c¢ok ekonomik, sosyal,

kiiltiirel, psikolojik ve can kayiplar iizerinde durulmustur.

Ekonomik etkileri. Teroriin en 6nemli sonug¢larindan biri ekonomidir. Teror iilkelerin
ekonomisini olumsuz yonde etkilemekte ve bolgede istikrarsizliklara neden olmaktadir.
Bolgeye yapilan yatirimlar terdr arttikca azalmaktadir. Ulkeye diinyadan gelebilecek yatirimlari

da olumsuz yonde etkilemektedir. Terorle miicadele eden iilkeleri de ayrica giivenlik 6nlemleri
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ve askeri anlamda da ekonomik kayba sokmaktadir. Terorizm ekonomik verileri genelde dort

sekilde etkilemektedir. Bunlar: (Kaplan ve Dayioglu 2017).

e Teror saldirilar iilkenin sermayesini hem fiziksel hem de sahsi azaltmaktadir

e Terorist faaliyetler; bireylerin yatirim, tiikketim aliskanliklar1 ve yatirimlarin1 olumsuz
yonde etkiledigi icin kaynak dagiliminda adaletsizlik olusmaktadir.

e Siki giivenlik 6nlemleri kaynaklarin verimli kullanilmasini engellemekte ve hareket
maliyetlerini artirmaktadir.

e Terorist saldirilar 6zellikle turizm sektoriinde direkt yabanci yatirimlarin azalmasina ve

yabanci sermeyenin kacmasina neden olmaktadir.

Tiirkiye’de terdor ekonomiye bircok yonden etki yapmaktadir. Yillardir siiren teror
Tiirkiye’nin 6zellikle gelismesine ve biiylimesi Oniinde cok biiyiik engeller olusturmaktadir.
Teror oncelikle iilkenin iiretim yapisini bozar. Beseri ve fiziki sermayesini azaltir. Ikinci olarak
teror nedeniyle bilinmezligin daha fazla oldugundan iilke i¢cinde yatirimlarin etkilenmesine ve
tiikketim davramislarinda bozulmalara neden olmaktadir. Uciincii olarak ise terdrist saldirilar
piyasalarin  dalgalanmasina ve yabanci yatirnmlarin baska iilkelere yatirimlarini
yonlendirmektedir. Dordiincii olarak ise iilkenin kaynaginin azalmasina ve giivenlik sanayinde
normalden daha fazla para aktarilmasina sebep olmaktadir. Son olarak ise turizm gibi

sektorlerden gelen gelirlerinin azalmasidir (Agir ve Kar, 2010:15).

Teror tilkenin iiretim ekonomisini olumsuz yonde etkiler. Tiirkiye’de 6zellikle 1990’11
yillarda teror kirsal kesimlerde bir¢ok insanin isini degistirmesine neden olmustur. Tiirkiye’nin
teror olaylarinin sik oldugu Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgelerinde tarim ve hayvancilikla
insanlar gecimlerini saglamaktadir. Tarim ve hayvancilik iilke ekonomisinde ¢ok onemli bir
paya sahip sektorlerdir. Diisiik maliyetle istihdam saglayan ve bolgede sanayilesmede Oncii

olan sektorlerdir. Uzun yillardir siiren terdrist saldirilar bolgede yasayan halkin baska yerlere
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gb¢ etmesine neden olmaktadir. Yerlerinden ayrilan insanlar yerine terdr ve hayvancilikla
ilgilenen insanlarin gelmemesi iilkeyi ekonomik olarak etkilemektedir. Genelde daglarda
yasayan terOr Orgiitii iiyeleri hayvanlarin1 otlatmaya giden c¢obanlara da saldirilar
diizenlemektedir. Tehdit, baski ve siddet insanlarin bu sektorlerden uzaklagmalarina sebep
olmaktadir. Bu bolgelerde insanlarin gecim kaynagi olan tarim ve hayvancilik yapmamasi
bolgede issizligin artmasina neden olmaktadir. Bununla beraber bolgede halkin umutsuz
olmasina ve gelecekten bir beklentisi olmamasina yol agmaktadir. Hem iilkede issizlik artarken
hem de teror orgiitlerine katilimi hizlandirmaktadir (Sen, 2015). Ayrica teror Orgiitlerinin
dosedikleri mayinlarin patlamasi ve kendilerine destek vermeyen cift¢ilerin hayvanlarina
yapilan saldirilar sonucunda bircok hayvan telef olmaktadir. Ulkede meralar, yaylalar ve
otlaklar teror gruplar tarafindan dogal kaynaklar kullanilmaz hale gelmektedir. Bazi meralar
teror sebebiyle hi¢ acilmazken bazi yerlere ise kisith izinler verilmektedir. Buda iilkenin dogal
kaynaklarinin kullanilamamast sonucunu dogurmaktadir. Teror eylemlerinin ekonomiye bir
baska zarar1 ise yaz aylarinda ormanlara verdikleri zarardir. Bir¢ok noktada baglayan yanginlar
ile bolge halkinin ekinlerine zararlar vermektedir (Oztiirk ve Celik, 2009). Bu baglamda iilkenin

iretim ekonomisin de yer alan tarim ve hayvanciliga teror baltalamaktadir.

Teroriin onemli unsurlarindan biri olan belirsizlik iilke i¢inde ki yatirimi ve tiiketici
davranislarini etkilemektedir. Teror saldirilart artikga bolgeye yatirnmlar azalmakta ve kamu
harcamalar1 artmaktadir. Ozelikle bolgede bulunan sirketler acisindan iiretim zincirinin her bir
asamasi teror riski barindirmaktadir. Biiyiik fabrikalar, havaalanlar1 ve enerji sirketleri teror
saldirilart i¢in cazip noktalardir (Alp, 2013). Giineydogu ve dogu bolgelerinde fakirligin ve az
gelismisligin bir¢ok sebebi vardir ama en 6nemli nedeni terordiir. Glineydogu ve Dogu Anadolu
kokenli is adamlar1 bile kendi bolgelerinde yatirim yapmamaktadir. Sirketleri ve isletmeleri
yatirim yapmaya iten; bol ve nitelikli isgiicii, hammadde, enerji pazarina yakin olma, yari

islenmis mamul, bol ve nitelikli isgiicii gibi faktorlerdir. Bu faktorlerin cazibesine ve devletin
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bir¢ok tesvikine ragmen bu bolgelere yatirim yapilmamaistir. Bu da ter6riin ekonomide ne kadar
cok zarara ugrattigini bize gostermektedir. Ozellikle Tiirkiye agisindan terdriin yogun oldugu
sehirlerde zaman zaman altyap1 yatirimi veya degisik alanlarda yatirim i¢in giden devlete veya
ozel sirkete ait santiyelerin basilmasi, calisanlarinin sehit edilmesi, terdriin yatirnrmlari1 dogrudan
engellediginin bir gostergesidir. Ayni sekilde 6zel ve kamu kuruslarindan bolgeye giden
kisilerin kagirilmasi, yaralanmasi ve sehit edilmesi yatirnmlar1 dogrudan olumsuz etkiledigi
soylenebilir. Ozellikle terérist saldirilar ve terdrizm riski iilkede ki sermaye piyasasini olumsuz
etkilemektedir. Bu nedenle, teroriin olusturdugu cekingenlik veya istikrarsizlik bir¢ok yatirimci
firmanin terdr riski yiiksek yerlere gelmesini engellenmektedir (Oztiirk ve Celik, 2009).
Tiiketiciler de bu giivensiz ortamda kendi biitcelerini kisithh harcama yoluna gitmektedir.
Tiiketicilerde yatirrmlarim1 daha giivenilir sektorlere yatirmaktadir. Ulasim, insaat, hizmet ve
sigorta gibi sektorlerde alim-satimlar diisiis yasamaktadir (Ates, 2017). Yapilan bir aragtirmada
2015 yilinda teror saldirist olan sehirlerde elektronik cihazlarda, beyaz esyada, giyim ve gida
esyast bolgeye ulastirmada ciddi sikintilar yasanmistir. Sehirlerde toptan ve perakende ticareti
bitme noktasina ulagmistir. Mardin, Van, Sanliurfa ve Diyarbakir gibi biiyiik sehirlerde giinliik
aligveris orant 2015 yilinda yiizde 15 diismiistiir. Bolgeye 1 milyar TL’lik tesvikli yatirim
durmustur. Fabrikalarin ve sirketler arasindaki ticaret yiizde 50 azalmistir. Bolgede ekonomiyle

ilgili bir¢ok faaliyetlerde azalma olmustur (Konya Ticaret Odast, 2015).

Teror finansal piyasalar: da etkilemektedir. Bu baglamada yabanci yatirimlarin iilkeye
yatirim yapmamakta ve dis ticaret de zarar gormektedir. Kiiresellesmenin her alanda hizla
artig1 gliniimiizde finansal piyasada kiiresellesmistir. Finansal piyasalardaki ufak bir
dalgalanma biitiin iilkeleri etkilemektedir. Ozellikle Tiirkiye gibi gelismekte olan iilkeler bu
dalgalanmalarda agir hasarlar almaktadir. Ornegin ABD’de yasanan 11 Eyliil saldirilar gibi
teror faaliyetlerinde o iilkenin ekonomisi zor duruma diistiigiinde Tiirkiye gibi iilkeler de

bundan biiyiik zarar gormektedir (Altay ve ark., 2013). Ongoriilmeyen teror saldirilarl
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sonucunda hisse senedi fiyatlarindaki anormal degisiklikler ekonomide sorunlar
olusturmaktadir. Yatirimcilar terér nedeniyle daha giivenli finansal aracglara yonelmektedir ve
sirekli karar degisikligine gitmektedir (Atik ve ark., 2016). Teror eylemleri borsa lizerinde de
etkiler yaratir. Tiiketiciler borsadaki taleplerini azaltir ve beklenen karlar diiser. Piyasanin
belirsizliginin artmasi kisilerin borsadaki riski primini de artirir (Cetenak ve Olmez, 2019).
Teror saldirilarinin gergeklesmesi sadece iilke i¢indeki ticareti bozmaz. Bununla beraber dis
ticareti de bozar. Ulkeler bir yerden bir yere teror riski nedeniyle nakliyatlarini yapmaz.
Uluslararasi ticarette olumsuz etkilenmektedir (Kaplan ve Dayioglu, 2017). Teror olaylarinin
siklikla olmasi iilke disindaki yabanci yatirimlarin iilkeye yatirim yapmamasini ve risk
olusturan fabrikalarini ilk basta kiiciilmeye daha sonra kapatmaya gotiirmektedir (Akinci ve
ark., 2015). Ozellikle gelismekte olan iilkelerin ekonomisinin degisken ve kirilgan yapisi
dolayistyla yabanci yatirimcilar ticari faaliyetlerine daha az bu iilkelere yapmaktadir. Bunun
lizerine birde terdr olaylarinin gelmesi yabanci yatirnmcilart daha giivenli iilkelere
yonlendirmektedir (Hiisniioglu ve Durkaya, 2019). Ulkeye yabanci sermaye girisi onemli
Olciide azalir. Bu baglamda iilkeler arasindaki teknolojik gelismelerde ciddi farklar olusur

(Caglar, 2014).

Teroriin ekonomide ki baska bir etkisi ise ililkeye maliyetidir. Terorle miicadele
nedeniyle savunma sanayinde fazla yatirnm yapilmasina neden olmaktadir. Giivenlik ve
savunma tehditlerinin fazlalasmasi nedeniyle devletler otoritesini saglamak icin savunma
sanayine yatirim yapar. Teror gruplarina 6nlem almak icin saglik ve egitim gibi kamu
harcamamalarindan daha fazla savunma hizmetlerine yatinm yapar. Bu da iilkenin
gelismesinde harcanacak kamu harcamamalarinin azalmasina neden olur (Ates, 2017). Bunun
yaninda savunma sanayi de gelismistir. Teroriin Tiirkiye agisindan sanayi sektoriinde tek
olumlu etkiledigi savunma sanayisi olmustur. Tiirkiye’de savunma sanayinde bir¢ok firma

faaliyet gostererek Ortadogu gibi iilkelere ihracat yapmaktadir (Oztiirk ve Celik, 2009). Ama
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her ne kadar savunma sanayi gelisse de teror orgiitleri farkli yontemlerle eylemlerini yapmaya
devam etmektedir. Bu baglamda da askeri harcamalari; metal ve bomba detektorleri, giivenlik
cihazlar1 gibi harcamalar artirmaktadir. Ayrica KBRN terdriine karsi korunma maliyetleri de
bu harcamalar1 yiikseltmektedir. Asilar, tedaviler ve dezenfekte gibi unsurlarda maliyeti
artirmaktadir (Atik vd., 2016). Artan bu maliyetler devletin bor¢clanmasina ve vergi yiikiiniin
artmasina neden olmaktadir (Hiisniioglu ve Durkaya, 2019). Ayrica terdr gruplarinin yasadisi
yolla iilkeye soktuklari cihazlar ve malzemelerden giimriik vergisi alinamamaktadir. Yasadisi
orgiitler bircok insana bunlar1 satarak yasadisi yolla hem kazang saglayip, hem de iilkeden vergi
kacirmaktadir. Bu orgiitler karapara aklayarak ve uyusturucu ticareti ile iilkenin maddi ve

manevi zararlara ugratmaktadir (Yetim ve Dagtekin, 2016).

Teror ozellikle turizm sektoriinii de etkilemektedir. Diinya milli gelirinin yiizde 20’ye
yakinini turizm gelirleri olusturmaktadir. Bu nedenledir ki iilkeler i¢in turizm gelirleri ¢cok
onemlidir. Biitiin iilkelerde degisen, doniisen ve gelisen turizm faaliyetleri 6nemli bir kaynak
olma niteligindedir. Turizm kirilgan yapisiyla iizerinde titizlikle durulan bir sektdr haline
dontismiistiir. Dogal afetler gibi etkenler turizme zarar verse de kamu harcamalan ile
toparlanabilmektedir. Turizme asil kalic1 hasari teror saldirilart vermektedir. Tiim diinya
tilkelerini etkilemekte olan bu saldirilar en ¢okta gelismemis ve gelismekte olan iilkelerin
turizm gelirlerini azaltmaktadir (Akinci ve Yilmaz, 2015). Teror orgiitleri agisindan da turistleri
hedef almak daha kolay ve cazip hale gelmistir. Teror gruplari inandiklar diisiinceleri diinyaya
duyurma, yayma ve kamuoyunun ilgi gostermesi agisindan turistlere saldirilar diizenlemistir.
Turistlerin el¢ilik binalarinin olmas1 nedeniyle yapilan saldirilarin daha kolay haber olma
potansiyeli vardir. Haberlerin biitiin diinyaya yayilmasiyla da iilkeye gelen turist sayilarinda
azalmalar meydana gelmektedir (Oztiirk ve Celik, 2009). Tiirkiye’de 2019 yilinda ocak-eyliil
aylarinda 41milyon 564bin 536 kisi turist gelmistir. Bu zamanda 26 milyar 634 milyon 764bin

dolar turizm geliri elde etmistir. Gayri safi yurt ici hasilada ki pay1 3,8 olmustur. Bu baglamda
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turizm Tiirkiye acisindan ciddi bir gelir kaynagidir (Kiiltiir ve turizm bakanligi, 2020). Teror de
Tiirkiye’de o6zellikle Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgelerinde turistlerin gelmesini
engellemektedir. Teror gruplar tarihi ve dogal giizelliklere saldirilar diizenleyerek buralarin
bozulmasina ve yipranmasina sebep olmaktadir. Turistik yapilarin 6n planda olmasina ve
tanittmina zararlar vermektedir (Celik ve Karacuka, 2017). Teror biiyiik sehirlerde de turistlere,
elciliklere ve tarihi binalara da saldirilar diizenlemistir. 2003 yilinda Sisli Sinagogu’na ve
Ingiltere Baskonsolosluguna saldirilar diizenlemistir. Ozellikle Yahudi vatandaglar ve
Ingiltere’den turistler iilkeye gelmemistir. Ayrica 2016’da Atatiirk Havalimam dis hatlar
terminalinde de turistler hedef alinmistir. Biitiin diinya da ki turistler Tiirkiye’ ye gelmeye
cekinmistir (Demirci, 2018). Ozellikle turizm cenneti olan Ege ve Akdeniz’e gelen turist
sayisini da teror etkilemistir. Teroristlerin siklikla bagvurdugu bombalama eylemleri yabanci
turistlerin iilkeye gelmelerinde tereddiitler yasanmasina sebep olmustur. Ornegin 2006 yilinda
yasanan bombali saldirilarda Antalya’nin giinliikk cirosunda 903000 dolar kayip olmustur.
Otellerde yiizde 40’a varan rezervasyon iptali olmustur. Bircok havayolu sirketleri de dolayl
yoldan bundan etkilenmistir (Turizm Gazetesi, 2020). Teror ekonomik olarak en ¢ok etkiledigi

sektorlerden biride turizm sektorii olmustur.

2013 yilina kadar teror Tiirkiye’ye ekonomik olarak yaklasik 30 yildir dogrudan devlet
biitcesinden 350 milyar dolar kaybinin oldugu belirtilmektedir. Dolayli olarak ise 900 milyar
dolara yakin kaynak heba edildigi ifade edilmektedir. Teror yiiziinden harcanan bu kaynaga
Tiirkiye yeniden insa edilebilirdi. 350 milyar dolara; 87 Atatiirk Baraji, 3 bin 60 tane 400 yatakl
tam tesekKkiillii egitim ve arastirma hastanesi, 100 Yavuz Sultan Selim kopriisii, 52 bin 500 adet
24 derslikli okul, 70 Marmaray, 8 Kanal Istanbul Projesi, Istanbul'a yapilacak 3.havalimani
ozelliklerinde 35 havalimani, 117 Bakii-Tiflis-Ceyhan (BTC) Boru Hatti ve 11 Giineydogu

Anadolu Projesi (GAP) yapilabilirdi. Giiniimiizde de bu kayip gittikge artmaktadir. Teror
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Tiirkiye’nin bircok ekonomik kaynagini kullanmasina engel olmustur ve ciddi kayiplara neden

olmustur (Ban, 2020).

Teroriin sebep oldugu en 6nemli ve en bilyiik kayip, insan hayatidir. Terér nedeniyle
sehit olan ve hayatin1 kaybeden sivillerin, bulundugu aile ve toplum i¢indeki manevi agirhigi,

saydigimiz ekonomik kayiplardan ¢cok ama cok fazladir.

Teroriin sosyal, Kkiiltiirel ve psikolojik etkileri. Terorist eylemler sadece terdrist
saldirilarin yapildigr iilkeleri etkilememektedir. Teroriin kiiresellesmesi nedeniyle diinya
genelinde sosyal ve kiiltiirel yapiy1 da olumsuz etkilemektedir. Teror, sosyal ve kiiltiirel yap1
izerindeki etkileri, uzun yillar sonra ortaya ¢ikmaktadir. Bir tilkenin sosyal yapisin1 olusturan
aile, kiiltiir, siyaset, din, egitim vb. toplumun sosyal degerlerini bir anda degistiremediklerinden
dolay1 yildirma, korkutma ve siddet uygulayarak bu degerleri yipratmaya ¢alismaktadirlar
(Kaplan ve Dayioglu, 2017). Teror orgiitleri 6zellikle Tiirkiye’de bu degerleri hedef almistir.
Toplumun egitim almamasini ve cahil kalmasim istemistir. Bu baglamda bolgeye yapilan
okullara saldirilar diizenlemistir. Tehdit ve korku ile insanlarin okula gitmesine engel olmustur.
Gelen 6gretmenlere suikastlar diizenlemislerdir. Ozellikle 1990’11 yillarda birgok dgretmeni
sehit etmislerdir. 2012 yilina kadar yaklasik 140 Ogretmen sehit olmustur (Bayer, 2020).
Oncelikle 6gretmenleri sehit olan ogrenciler 6rnek aldiklar1 6gretmenlerini kaybetmeleri
nedeniyle kiiciik yasta etkilenmektedir. Teror saldirilarin sik oldugu yerlerde egitim veren
ogretmenler ilgili bolgelerde daha kisa siire gorev yapmakta veya o bolgelere gitmek

istememektedir. Bu nedenledir ki toplum da egitim daha verimsiz hale doniismektedir.

Terodrizm sonucunda bireyler kendini toplumdan soyutlar. Toplumsal sistemde olusan
bozukluklar yiiziinden bireyde anomi gergeklesir. Bireyler bilinmezlik ve terdriin baskisi
yiiziinden anomik bir ortam olusur. Terdriin etkisi sonucunda devletin yasalarinin diizenleyici

etkisi kaybolur. Toplumsal kurallar 6nemini kaybederek karmasik bir ortam olusur. Ulkeleri
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var eden degerlerin kaybolmasi, iilkelerin koydugu kurallarin ¢cignenmesi durumunda, teroriin
istedigi ortam olan catisma ve kaos hakim olur. Dolayisiyla terdriin sosyal hayata etkileri
tilkelerin su¢ ve eylem oranlarimi artirir. Terdriin toplumsal normlart islevsiz hale getirmesi
bireyin toplumla biitiinlesmesini engellemektedir. Toplumsal kiiltiirleri var eden gelenek,
gorenek, din, orf, edebiyat, adetler ve sanat gibi degerlere zarar verilmesi bireylerin toplumdan
bagin1 zayiflamasina neden olur. Bu sebepledir ki terdr orgiitleri eylemlerini kiiltiirel deger
tasiyan unsurlara yapmaktadir. Ornegin asir1 sag teror orgiitleri sanatsal ve tarihsel degeri olan
heykellere ve kitaplara saldirir, sol teror Orgiitleri ise kapitalist diisiinceye karsi oldugunu
gostermek icin aligveris zincirlerine ve bankalara saldirmaktadir. Bireyler aileden baslayip
okul, arkadas ve devam eden siirecte de toplumun degerlerini benimseyip icsellestirmektedir.
Sosyallesme olarak isimlendirilen bu siirecte toplumsal diizen saglikli ve uyum iceresinde
olmaktadir. Fakat teroriin olusturdugu kaos ortami bu sosyallesmeyi etkilemektedir. Ozellikle
cocuklarin sosyallesmesini kismen veya tamamen zayiflatmaktadir. Bu da bireylerin terdrden
sosyal anlamda ne kadar ¢ok etkilendigini bize gostermektedir. Kiiciik yastaki kisilerin olusan
giivensiz ortamdan dolay1 terér orgiitlerine katilimim artirmaktadir. Ozellikle Tiirkiye de
terorle miicadelenin uzun yillara yayilmasi, toplumda siddeti temsil eden gruplara mesru bir

alan olusturmakta bununla beraber siyasal yapiya dontismektedir (Mus, ve ark., 2015).

Teror toplumlarin kiiltiirlerini bozmaya calisir. Toplumun kiiltiiriinii olugturan gelenek,
gorenek, dil, orf ve adetler gibi degerler toplumlarin devamliligin1 saglar. Kiiltiirde ki bu
degerlerin terorle birlikte erozyona ugramasi toplumda biitiinlesmeye engel olur. Halki var eden
ortak degerlerin onemini yitirmesiyle veya yerine yenilerinin konulamamasi1 durumunda teror
buradan kendine kolayca alan bulabilmektedir. Terér de bu baglamda ortak degerleri
kurcalamaya ve bunlar1 yok etmeye calismaktadir (Ready ve Demet, 2017). Yok edilen bu
degerler insanlarin giindelik aligkanliklarini degistirmektedir. Degisen aligkanliklar insanlari

suca siiriiklemektedir. Sucta beraberinde terorist saldirilara oncii olmaktadir. Bu cercevede
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kiiltiirel degerler dogru bir bakis acis1 ile analiz edilmelidir. Ozellikle kiiltiirel degerlerin

toplumsal iligkilerde 6nemli rol oynamaktadir (Kocal ve Erkenekli, 2016).

En eski caglardan beri dinin, dini inanglarm, dini kurumlarin ve ibadetlerin sosyal
hayata etkileri ¢ok fazladir. Din insanlarin yasama bi¢imini, hayatin1 nasil yonlendirecegi,
bireylerin toplumda ki iligkilerini kadar bircok konuda insanlar1 sosyal degismelere itmektedir
(Abuzar, 2011). Bu degisimleri bilen ve kendi ¢ikarlarim1 kullanmak isteyen teror orgiitleri de
sozde dini referans gostererek veya dini eylemlerine alet ederek kullanmaktadir. Bu ¢ercevede
ilk teror Orgiitlerinden bu yana insanlarin inancin kullanarak bircok terdr orgiitii ve teror
unsurlart ortaya ¢ikmistir (Biger, 2012). Dinde ve kutsal kitaplarda derinlemesine incelenmesi
gereken metinler vardir. Bu ylizden yorumlamaya ve farkli yaklasimlar yapilabilmektedir.
Dinde radikallesme dini emirlerden degil de bazi insanlarin farkli yorumlamasindan
kaynaklanmaktadir. Radikallesmede bireylerin terdrist kimligi kazanmasina neden olmaktadir.
Ozellikle dini referansh terdr orgiitleri bireylere dini bir orgiit gibi goriinerek yaptiklari teror

eylemlerini mesru gostermeye calismaktadir (Celik, 2015).

Tiirkiye’de de dini referansli teror orgiitleri eylemler diizenlemisler ve teror
propagandas1 yapmislardir. Her ne kadar PKK teror orgiitli zaman zaman dini kullansa da
ilkemizde tam manasiyla dini kullanan ilk teror orgiitii Hizbullah¢1 terdr orgiitii olmustur
(Yurtseven, 2006). Daha sonrada ISID teror 6rgiitii hem diinyada hem de Tiirkiye’de bir¢ok
teror eylemlerine girmistir. ISID Islam dinini kullanarak hem propaganda hem de eylemler
gerceklestirmistir (Yildirtm, 2018). ISID teror orgiitiiniin sozde Miisliiman gibi goriiniip
eylemler yapmas: biitiin diinyada Miisliimanlara kars1 kotii davranilmasina sebep olmustur.
Miisliimanlara kars1 nefret ve ayrimciligin neden olmustur. Bu da beraberinde ABD ve Avrupa
iilkelerinde islamofobi daha fazla giindeme getirmistir (Aktas, 2017). Tiirkiye’de bir¢ok dini
terdr orgiitii saldirilar diizenlemistir. Ama en etkili ve en ¢ok zarar1 veren FETO teror orgiitii

olmustur. Insanlarin dini duygularini kullanarak ve bu duygular1 somiirerek bircok terdr
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saldiris1 ve eylemler yapmistir. 15 Temmuz hain darbe girisimi ile toplumu sosyal yonden
bir¢cok zarara sokmustur. (Polis Akademisi Yayinlar1 Raporu, 2018). Teror orgiitleri sosyal
etkileri icinde en c¢ok zararlardan birini dini yonden vermistir. Insanlarin ve toplumun

inanglarinda kalic1 hasarlar birakmustir.

Bir¢ok arastirmada terdr eylemlerine maruz kalan kisilerin ve toplumlarin psikolojik
yapisinin bozuldugu gézlemlenmektedir. Ciinkii bu terorist saldirilar kisileri sakatlik, 6liim ve
bireyleri yogun bir sekilde savunmasiz birakmaktadir. Daha agik bir ifadeyle teror, toplumun
biitiin kesimini potansiyel kurban durumuna diistirmektedir (Demirli, 2011). Teror saldirist
sonucunda ortaya ¢ikan kaygi, endise, yasantilar, korkunun olusturdugu karmasiklik kisilerin
psikolojisini etkilemektedir. Bu tiir teror eylemlerine maruz kalan kisilerin rutin faaliyetlerini
kesintiye ugratmaktadir. TerOrist eylemler sonucunda reddetme, odaklanma bozuklugu,
kizginlik, TSSB uykusuzluk hatta depresyon gibi sorunlar goriilmektedir (Aktas ve ark., 2017).
Bunlara; endise, kendini iizgiin hissetme, kaygi, sigara ve alkol tiiketimi de eklenebilir. Bunlara
miidahale eden giivenlik giiclerinin de kendini su¢lama, bir sey yapamama psikolojisi, 6fke ve
intikam duygusunun beraberinde getirdigi psikolojik sorunlarda olusmaktadir. Ayrica teror
saldirisina ugrayan kisilerin iilkeye ve devlete karsi giiven duygusu zedelenir ve topluma karsi
bir 6n yargi olusmaktadir. Terdr eylemlerinin ne zaman ve ne nerede gercekleseceginin belli
olmamast yiiziinden, Kkisilerin herhangi bir korunma gerceklestirememesi bireyleri
umutsuzluga, karamsarliga ve kotiimser olmaya itmektedir. Bu da toplumda psikolojinin

bozulmasina ve sagliksiz bir toplum olusmasina neden olmaktadir (Savur ve Tomas, 2010).

Diinyada bir¢ok calisma sonucunda terdr saldirisindan sonra bireylerde travma sonrasi
stres bozuklugu (TSSB) ortaya ¢ikmustir. Tiirkiye’de 2003°de Istanbul’da yasanan bombalama
eylemlerinden sonra gerceklestirilen ¢alismada patlamaya yakin okulda dgrencilerin % 5,9’u
Oogretmen ve gorevlilerin % 26,1 oraninda TSSB saptanmistir. Ayni calismada karakola

basvuranlarinda TSSB oran1 % 29,9 olmustur. Diyarbakir’da 2008 yilinda otomobil iceresine
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konulan patlayici saldirist sonucunda bir arastirma yapilmistir. Arastirma sonucunda patlamaya
tanik olanlarin 1 ay sonunda % 12,51 3 ay sonunda ise %9,6’sinda TSSB gelisimi gozlenmistir
(Essizoglu ve ark., 2009). Giineydogu bolgesinde askerlik gorevi yaparken terdr orgiitii ile
girdigi catigmalarda gazi olmus 247 kisi ile yapilan bir aragtirmada; gazilerde olas1t TSSB orani
%?29,6, bu bozukluga etki eden depresyon oranm1 %16,6 olarak bulunmustur (Giiloglu ve
Karairmak, 2013). Tiirkiye’de yapilan bir¢ok arastirmada TSSB ile teror saldirisi arasinda
kuvvetli iligki oldugu goriilmektedir. Teror saldirilari bu baglamda toplumun psikolojik olarak
derin yaralar birakmaktadir (Essizoglu ve ark., 2009). Bu derin yaralar ozellikle kiiciik
cocuklarda kapanmaz bir yaraya doniisiir. Cocuklarin terdr saldirisinin yakininda bulunmasi,
sevdigi birini kaybetmesi, terorden etkilenen bir bolgede bulunmasi hatta sadece televizyondan
bile izlemesi c¢ocuklarin psikolojisini bozmaktadir. Cocuklar ileriki hayatlarinda icine
kapanirlar ve sosyallesmeden uzaklasirlar. Hir¢in, depresif ve kotii bir ruh halinde olurlar. Daha
cok siddet egilimi gosterirler, agresif ve saldirgan olurlar. En kotiisii de devlete ve iilkesine
baghiliginda zayifliklar gosterirler (Tarhan, 2017). Zayiflik gosteren bu insanlarinda teror
orgiitlerine katilimlar1 daha kolay olmaktadir. Teror orgiitleri 6zellikle bu tarz insanlar1 6rgiite
kazandirirlar (Cinar, 2019). Hem her tiirlii medya yoluyla hem de siddet uygulayarak teror
unsurlar1 topluma psikolojik baski elde etmeye calisirlar. Bu psikolojik baski ile toplumun terdr
unsurlarina aligmasina ve terdr orgiitiiniin varligim siirekli hissetmesine sebep olur (Bicer,

2019).

Sonug olarak Teror sosyal yapiyla i¢ ice girmistir. Bu yiizden oncelikle olarak terdrizmi
insanlarin sosyal yasamindan ¢ikarmak gerekmektedir. Teroriin insanlarin manevi, kiiltiirel,
dini, sosyal degerleri kullanmasinin Oniine gecilmelidir. Teroriin sonucu olarak sosyal,

psikolojik ve kiiltiirel etki toplumlar1 gelecek adina ciddi zararlar vermektedir.

Can kaybi. Ulkemizde terdr nedeniyle bircok sehidimiz ve birgok insanimiz hayatini

kaybetmistir. Ozellikle giivenlik giiclerimizin terdrle miicadelesi dolayisiyla sehit sayimiz
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fazladir. Bu giivenlik giiclerimiz emniyet ve askeriye kurumlarimizdir. Calismamda
kurumlarimizin sehit sayilarina yer verilecektir. Ayrica terdr nedeniyle hayatini kaybetmis sivil

vatandaslarimizin sayilar1 da verilecektir.

Tablo 1

Emniyet Genel Miidiirliigii Tegskilati Riitbelere Gore Sehit Sayist (TBMM raporu, 2013)

RUTBE SEHIT SAYISI
EMNIYET MUDURU 6
BASKAN 15
EMNIYET AMIRI 3
KOMISER 27
KOMISER YARDIMCISI 16
POLIS MEMURU 471
CARSI VE MAHALLE BEKCISI 54
TEKNISYEN YARDIMCISI 1
"OGRETMEN 1
TOPLAM 594

Tablo 1’de 1973-2011 yillar1 arasinda emniyet teskilatinda toplamda 594 sehit olmustur.

Ogretmen sayilarinin verilerinin bircogu icisleri bakanligi verilerinde yer almaktadir.

Tablo 2

Jandarma Genel Komutanligi Tegskilati Riitbelere Gore Sehit Sayilart (TBMM Raporu, 2013).

RUTBESI MIKTARIE
1 SUBAY 161
2 ASTSUBAY 209
3 UIFENIAN 187
JANDA RN A
4 UZEAMAN ERBAS 141
= ERBAS/ER Z.a07
TOPLAM 3. 105
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Tablo 2°de 1981-2012 yillar1 arasinda Jandarma Genel Komutanlig: Teskilatinda 3105

sehit verilmistir. En fazla er-erbas riitbesinde olmustur.

Tablo 3

Genelkurmay Baskanligt Kuvvet Komutanliklarina Gore Sehit Sayisi (TBMM Raporu, 2013).

KUVVET KOM|  SEHITSAYISI
UTANLIGI _

I | KARA KUVVETLERI KOMUTANLIGI 2312

2 [ HAVA KUVVETLERI KOMUTANLIGI 14

3 | DENIZ KUVVETLERI 49

4 | JANDARMA GENEL KOMUTANLIGI 3.084*
TOPLAM 5459

*lcisleri Bakanh@ venlerindeki 3.105 rakamundan farkh olmasimn Genelkurmay Baskanhginin
verilerinin daha Gnce derlemesinden kaynaklandify degerlendiniimektedir.

Tablo 3’de 1981-2011 yillar1 arasinda Genelkurmay baskanlig1 verilerine gore toplam

5459 sehit olmustur. Tablo incelendiginde en fazla Jandarma Genel Komutanliginda olmustur.

Tablo 4

Toplam Sehit Sayist (TBMM Raporu, 2013).

KURUM SEHIT SAYISI
| [TURK SILAHLI KUVVETLERI (KARA, DENIZ| 275
VE HAVA KUVVETLERI TOPLAMI)
2 | BAKANLIKLAR TOPLAMI#* 5543
GENEL TOPLAM 7918

**Jandarma Genel Komutanlig: Verileri Igisleri Bakanlhigi icinde degerlendirilmistir.
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Tablo 4’de terdr ve terdr saldirist nedeniyle sehit olan kamu gorevlilerin toplam sayisi
gosterilmistir. Tablo incelendiginde; bakanliklarda olan sehit sayilar1 da dahil edildiginde

toplamda 30 y1l icerisinde 7918 sehidimiz olmustur.

Tablo 5

Teror Nedeniyle Yasamin Yitiren Sivil Vatandas Sayist (TBMM Raporu, 2013).

KATEGORI SAYI
116051987 ILE 29.10.2011 EMNIYET BOLGESINDE|  1.633
TEROR  EYLEMLERI NEDENIYLE  YASAMINI
YITIREN SIVIL VATANDAS

2[1984-2012 ARASINDA JANDARMA BOLGESINDE|  3.924
YASAMINI YITIREN SIVIL VATANDASLAR
TOPLAM 5.557

Tablo 5 incelendiginde 1987-2011 yillar1 arasinda emniyet bolgesinde 1633 ve 1984-
2012 yillar arasinda jandarma bolgesinde 3924 olmak iizere toplamda terdr nedeniyle 5557

sivil hayatim1 kaybetmistir.

Olii gecirilen terorist sayisi ise 1984-2012 yillar1 arasinda ise toplamda 22101°dir. En

cok terdrist 1993-1997 yillar arasinda etkisiz hale getirilmistir (TBMM Raporu, 2013).

Anadolu ajans1 muhabirinin emniyetten elde ettigi verilere gore ise 1984-2015 yillart
arasinda PKK teror orgiitii miicadele kapsaminda 7230 sehidimiz olmustur. 21128 giivenlik
giicimiiz yaralanmistir. 6741 sivil vatandasimiz hayatint kaybetmistir ve 14257 sivil

vatandasimiz yaralanmistir. 22374 terorist ise etkisiz hale getirilmistir (TRT Haber, 2015).

20 Temmuz 2015 ve 14 Aralik 2016 tarihleri arasinda 15 Temmuz 2016 FETO teror
orgiitiiniin hain darbe girisiminde 248, PKK tertr orgiitiiniin saldirilarinda 843 ve DAES teror

orgiitiiniin saldirilarin 300 giivenlik giiciimiiz sehit olmustur. Bu zaman araliginda 500’den
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fazla sivil vatandasimiz hayatin1 kaybetmistir. Yaklasik 13 bine yakin terdrist olii ele

gecirilmistir (TCCB, 2016).

Euronews (2020) haberine gore iilke i¢cinde Haziran 2015- Eyliil 2019 yillar1 arasinda
ise PKK teror orgiitii saldirilar1 sonrasinda Tiirk Silahli Kuvvetleri’nde 1215 sehit verilmistir.

490 sivil vatandas hayatin1 kaybetmistir (EuroNews, 2020).

Sonug¢ olarak iilkemiz 1984’ten bu yana sinir disinda yapilan operasyonlarda ve
birbirinden farkli bir¢ok teror orgiitii eylemleri sonucunda sehit olan giivenlik giiclerimiz de
dahil edildiginde yaklasik 15000’e yakin sehidimiz olmustur. Teror unsurlari tarafindan islenen
faili mechul cinayetler ve bilinemeyen suikastlar da dahil edildiginde 15000’den fazla ise sivil
vatandasimiz hayatiniz kaybetmistir. Binlerce terorist etkisiz hale gelmistir. Teroriin iilkemize
en bilyiik etkisi insan kayb1 olmustur. Sadece rakamlar olarak ifade edilse de sehit olan kisilerin
aileleri en onemli varliklarin1 kaybettikleri i¢in bu rakam sadece 15000 ile kalmamis milyonlari
bulmustur. Terdriin etkisi olan ekonomi, siyasi, sosyal, kiiltiirel ve psikolojik kayiplar bir

sekilde telafi edilebilmistir. Ama can kayiplarinin etkisi onlarca yil telafi edilemeyecektir.
Teror-Terorizm Risk Algisi

Insanoglu yaratilisindan bu yana siirekli belirli ihtiyaglar i¢inde var olmustur. Oncelikli
olarak biitiin canlilarin hayatta kalmasi en temel gereksinim olmustur. Bu gereksinim
dogrultusunda insanlarin ihtiyag¢lari bir hiyerarsi seklinde yiikselmektedir. Bu hiyerarsinin en
temelinde fiziksel ihtiyaclar ve giivenlik vardir (Maslow, 1943). Giivenlik ihtiyact yasanan
teror olaylar ile tehdit altinda goriilmektedir. Yasanan teror-terorizm saldirilar1 bu giivenlik
ithtiyacini arttirmis ve insanlarin terorii risk algisi olarak algilamasina neden olarak risk algisini
artirmistir (Sahin, 2018). Genel bir ifadeyle teror-terdrizm risk algisi; herhangi bir terér veya

terorizm saldiris1 sonucunda olusabilecek zararlarin verdigi biling durumudur.
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Terorizmin en biiylik amaci toplumsal dengeyi bozmak ve insanlarin birbirlerine ve
devletin kuruluglarina olan giivenini zedeleyerek huzurlu ortam olusmasinin dniine ge¢cmektir.
Yasadigimiz ¢agda terdr sadece bir bolgede gegerli olmayip, sinir tanimaz hale gelmistir. Bu
durumda beraberinde terdrizme karst insanlarda risk algisi olusturmustur. Teror saldirilar
kontrol edilemeyen bir halde oldugu icin insanlara kendilerini gii¢siiz hissettirmistir. Bu
baglamda da kisiler kendilerinin giivensiz bir ortamda yasadig1 hissini kuvvetlendirerek her an

saldir1 olabilir duygusu sebebiyle teror riski algisini yaratmistir (Sen, 2018).

Teror saldirilarinda, saldirinin ne zaman, nasil ve kim tarafindan yapilacagi bilemeyiz.
En Onemlisi de kimi hedef alacagini kestiremeyiz. Bir metro istasyonunda, konser alaninda,
toplu tagima aracinda veya herhangi bir sokakta teror saldirisina maruz kalinabilir. Yasanan bu
belirsizlik insanlarin terorii risk olarak algilamasina sebep olmaktadir (Yenigeri ve Donmez).
Belirsizlik faktorii insanlarin ve toplumlarin terdre karst korku ve panik iginde normal

yasamlarini zedelemesi ile sonu¢lanmaktadir.

Teknolojinin gelisimi de bu alginin daha hizli artmasina sebep olmaktadir. Giiniimiizde
teknolojinin hizla gelismesiyle insanlarin haber almalar1 da kolaylagsmistir. Bu baglamda da
sosyal medya, haber kanallar1 ve internet gazeteciligi fazlasiyla artmistir. Artan bu haber alma
olanaklariyla insanlarin bilgiye erisebilmeleri kolaylasmistir. Ozellikle iilkede infial yaratan
teror ve terdrizm olaylar1 hizlica 6grenilmistir. Medya kanallarinda bu haberlerin paylasimi
stirekli olmaktadir. Ayrica teror oOrgiitleri de diizenledigi saldirilarini kendi kaynaklarindan
haber yapmaktadir. Bunlar1 baska medya kuruluslariyla paylagsmaktadir (Avsar, 2017). Teror
orgiitleri korku ve dehset verici goriintiilerini paylagarak topluma psikolojik zararlar
vermektedir. Teror orgiitleri kendine mesru alan olusturmak ve faaliyetleri i¢in Orgiite eleman
kazandirabilmek icin de medyay1 bolca kullanmaktadir. Teror haberleri toplumda giivensizlik,
yilginlik, karamsarlik, tedirginlik ve korku gibi duygulara sebep olmaktadir. Bu da beraberinde

insanlar i¢inde terorizm risk algisimi artirmaktadir (Kazan, 2016). < Acaba ben de saldiriya
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ugrayabilir miyim? Acaba benim ailemden biri de bu teror orgiitlerine katilabilir mi? Teror
orgiitleri benim degerlerine saldirabilir mi?’’, gibi sorular insanlarin terdre karsi risk algisini

kuvvetlendirmektedir.

Terdrizm risk algisint medya ve teknoloji disinda etkileyen bircok faktor bulunmaktadir.
Bunlar; kisinin ozellikleri ve duygu durumu, teror tehdidinin biiyiikliigli, mesafe faktorii,
cinsiyet, yas ve olayin iizerinden gecen zaman gibi faktorleri kapsar. Kisilerin pozitif ruh
halinde olmasi teror risk algis1 daha diisiik seviyelere indirger. Negatif ruh halinde ise bu algi
yiiksektir. Kisinin siyasal diisiincesi, muhafazakar veya milliyet¢i olmasi gibi faktorler de teror
risk algisin1 etkilemektedir. Terdr tehdidini biiyiilk gorenlerin risk algist daha yiiksek
goriilmektedir. Teror olaylarinin ¢ok sik yasandigi bir mesafede ise terdr riski de o derece yakin
hissedilmektedir. Bunlar disinda cinsiyet ve yasta teror risk algisini etkilemektedir. Teror
olaylarinin yaganmasindan sonra ki siire ne kadar uzarsa teror risk algisi da o kadar diismektedir

(Demirg¢ivi, 2015).

Sonug olarak Ozellikle iilkemiz uzun yillardir terdrii yasamaktadir. Cevresinde ki
tilkelerde yillardir teror saldirilarina maruz kalmaktadir. Nerdeyse 40 yila yakin siiredir siirekli
olarak var olan sehit haberleri ve sehit rakamlar: iilkemizi deriden yaralamaktadir. Toplumun
bir¢ok yerinde aile bireyleri sehit olmaktadir. Ailelerin tiziintiileri yillara ragmen azalmamais ve
artan olaylar ile bu ac1 maalesef tazeligini siirdiirmektedir. Bircok faaliyet terdr nedeniyle
ertelenmis, kesintiye ugramis veya durmustur. Bu da insanlarin yasaminda teroriin engelleyici
ve kesintiye ugratan bir afet tiirli oldugunu teyit etmektedir. Yasanan olaylar, verilen sehitler,
can ve mal kayiplart gibi tiim olaylar iilkemizde teror risk algisini yiikseltmekte ve bu alginin

yiiksek olduguna kanit olarak sunulabilmektedir.
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Boliim III: Yontem

Calismanin bu boliimiinde arastirmanin modeli, evreni, 6rneklemi ve verilerin nasil

toplandigi ile analizi konular1 agiklanmistir.
Arastirma Modeli

Aragtirma modeli, calismanin degiskenlerini ve bu degiskenler arasindaki iligkiyi i¢eren,
arastirmanin sonuglarina yon veren ve arastirmanin biitiin ana hatlarimi belirtecek seklinde
tanimlanmaktadir (Kurtulug, 2010). Bu calismada da 6grencilerin diisiincelerini, tutum ve
yaklagimlarim1 belirlemede yardimci olan, olay ve olgulara karsi disaridan nesnel bakmaya
olanak saglayan, degiskenler arasindaki iligkiyi test etmeyi saglayan, tahmin yiiriitebilen ve
degiskenin alt gruplar1 arasindaki degisimlerin ortaya konulmasina olanak saglayan nicel
arastirma modeli kullanmilmistir (Basol, 2008). Nicel arastirma modelinde yer alan anket
yonteminden faydalanilmistir. Bu yontem Orneklemden ana kiitleye varilmasi acisindan
onemlidir. Anket kullanilan 6l¢ek ve sorulan sorular arasinda kiyaslama imkani vermektedir.
(Arikan, 2018). Bu arastirmada da evrenden bir 6rneklem secilmis ve yiiz yiize anket teknigi
uygulanmugtir.

Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Arastirmanin hedef evreni 2019-2020 egitim ve dgretim y1l1, Canakkale Onsekiz Mart
Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi Acil Yardim ve Afet Yonetimi Boliimii 6grencilerinin
tamamindan olusmaktadir. Orneklem yontemi olarak tam say1 kullanilmistir. 240 kisinin
kayitlt oldugu boliimde kayit donduran, okula hi¢ devam etmeyen ve arastirmanin yapildigi

zamanda devamsiz dgrenciler haricinde 169 kisiye ulasilarak calisma uygulanmistir.
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Tablo 6

Kisisel Demografik Frekans Degerleri

Degisken Gruplar Frekans Yiizde %
Cinsiyet Kadin 113 66,9
Erkek 56 33,1
1 56 33,1
Sif 2 42 249
3 37 21,9
4 34 20,1
18 9 5,3
19 31 18,3
20 46 27,2
21 28 16,6
22 27 16,0
Yas 23 20 11,8
24 3 1,8
25 2 1,2
27 1 0,6
29 1 0,6
32 1 0,6

Tablo 6’da katilimcilarin cinsiyet, sinif ve yas frekanslar1 yer almaktadir. Katilimcilarin
113’1 kadin ve drneklemin %66,9’unu kadinlar olusturmaktadir. Katilimcilarin erkek sayisi ise
56 olup, drneklemin %33,1’ini temsil etmektedir. Katilimcilarin %33,1°1 (N=56) 1.sinif, yiizde
249°u (N=42) 2.smf, yiizde 21,9’u (N=37) 3.sinif ve yiizde 20,1’i (N=34) 4.smf
ogrencilerinden olusmaktadir. Katilimcilarin yaslar gruplamasi ise; en az 18 yas ve en fazla 32
yaslarinda kisilerden olugmustur. Bu yas gruplamasi i¢inde ise katilimcilarin en fazla %27,2

(N=46) ile 20 yas grubunda yer aldiklar1 goriilmiistiir.
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Tablo 7

Yasanilan Yer Frekans Degerleri

Degisken Gruplar Frekans(f ) Yiizde (%)
Akdeniz Bolgesi 11 6,5
Ege Bolgesi 30 17,8
Aileniz Tiirkiye’nin ~ Marmara Bolgesi 63 37,3
hangi cografi I¢c Anadolu Bolgesi 18 10,7
Karadeniz Bolgesi 27 16,0
Dogu Anadolu Bolgesi 11 6,5
Giineydogu Anadolu 9 5,3
Bolgesi
Koy-Kasaba 31 18,3
Aileniz nerede ng 46 27,2
yastyor? Sehir 34 20,1
Biiyiiksehir 58 34,3

Tablo 7°de katilimcilarin hangi cografi bolgelerde yasadigi ve hangi merkezlerde
ikametgah ettigine dair frekans dagilimina yer verilmistir. Katilimcilar ailelerinin = %6,5’1
(N=11) Akdeniz, %17,8’i (N=30) Ege, %37,3’ti (N=63) Marmara, %10,7’si (N=18) I¢
Anadolu, %16’s1 (N=27) Karadeniz, %6,5’1 (N=11) Dogu Anadolu ve %5,3’i (N=9)
Gilineydogu Anadolu bolgelerinde yasadiklarin1  belirtmistir.  Yasadiklar1  merkezlere
bakildiginda ise en fazla %34,3 (N=58) biiyiiksehirde daha sonra sirasiyla %27,2 (N=46) ile
ilcede, %20,1 (N=34) ile sehirlerde ve en az %18,3 (N=31) ile koy ve kasabalarda yasadiklari

sonuglart elde edilmistir.
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Tablo 8

Gegmis Olay Frekans Degerleri

Degisken Gruplar Frekans(f) Yiizde (%)
Terdr olaymma maruz Evet 10 5,9
kaldiniz mi1? Hayir 159 94,1
Tanidiginiz teror Evet 22 13,0
olayma maruz kaldi m1? Hayir 147 87,0
Silahla Yaralanma 5 3,0
Teror disinda herhangi  Gasp 6 3,6
bir su¢ eylemine maruz  Taciz 10 5,9
kaldiniz mi1? Hirsizlik 14 8,3
Maruz Kalmayan 134 79,3

Tablo 8’de katilimcilarin gecmiste kendi veya yakinin terdr olayina ve su¢ eylemine
maruz kalmasi durumlarina ait frekans analizi gosterilmistir. Katilimeilarin %5,9’u (N=10)
teror olayina maruz kaldiklarimi belirtmistir. Bu oran disinda kalan %94,1’1 (N=159) ise teror
olaymma maruz kalma durumuna rastlanmamistir. Katilimcilarin herhangi bir yakini veya
tanidiginin teror olayina maruz kalma durumuna ait veriler goz 6niine alindiginda katilimcilarin
%13’tinde (N=22) bu maruz kalma durumu goriilmiistiir. Maruz kalmayan katilime1 ise %87’ dir
(N=147). Katilimcilarin teror disinda herhangi bir su¢ eylemine maruz kalmalart durumlari ise
en fazladan en aza dogru sirasiyla hirsizlik %8,3 (N=14), taciz %5,9 (N=10), gasp %3,6 (N=6)
ve silahl1 yaralanma ise %3’tiir (N=5) seklindedir. Su¢ olayina maruz kalmayan katilimecilarin

orani ise %79,3’tiir (N=34).
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Tablo 9

Teror Egitim Frekansit Degerleri

Degisken Gruplar Frekans(f) Yiizde (%)
Teror ile ilgili herhangi Evet 10 5,9
bir egitim aldiniz m1? Hayir 159 94,1
Askeriye 1 10,0
Saglik 11 Mudiirlagii 3 30,0
Hangi kurumdan egitim [l Emniyet Midirligi 5 50,0
aldiniz? Okul 1 10,0

Tablo 9°da katilimcilarin terdr konusunda egitim alip, almadig1 ve alindigi takdirde
egitimi hangi kurumdan aldiklarina dair frekans analizi gosterilmistir. Katilimcilarin %94,1
(N=159) ter6r konusunda herhangi bir egitim almamislardir. Egitim alanlarin orani ise
%35,9’dur (N=10). Egitim alan 10 katilimc1 egitimlerini; %50’si (N=5) il emniyet mudiirliigi,

%30’u (N=3) saghk il miidiirliigii, %10’u (N=1) askeriye ve okulda almislardir.

Tablo 10

Yasadigi Bolge Teror Frekanst Degerleri

Degisken Gruplar Frekans(f) Yiizde (%)
Insanlarin yasadig Evet 138 81,7

bolge terore bakis

acisini degistirebilir ~ Hayir 31 18,3

mi?

Tablo 10’da ‘‘Insanlarin yasadig1 bolge terore bakis agisini degistirebilir mi?’’, sorusuna
ait frekans analizi gosterilmistir. Katilimcilarin %81,7’°si (N=138) yasadigi bolgenin terdre

bakis acisin1 bagl degisime ugradigini belirtmistir.
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Tablo 11

Miilteci Sorunu Teror Frekanst Degerleri

Degisken Gruplar Frekans(f) Yiizde (%)
Ulkemiz de yasanan Evet 139 82,2
miilteci sorunu

terore neden olmakta Hayir 30 17,8

midir?

Tablo 11°de iilkemizde yasanan miilteci sorunun terore neden olup olmamasi frekans
analizi verilmistir. Katilimeilarin % 82,2°si (N=139) yiiksek oranda miilteci sorunun terore
neden oldugunu diisiinmektedir. Bunun disinda kalan %17,8’lik (N=30) kisim ise terore neden

olmadigini ifade etmistir.

Tablo 12

En Cok Endiselendiren Teror Saldirist Frekans Degerleri

Degisken Gruplar Frekans(f) Yiizde (%)
Alisveris merkezinde 21 12,4
canli bomba eylemi
Sizi en ¢cok Kimyasal, biyolojik,
endiselendiren terér  radyoaktif, niikleer 130 76,9
saldiris1 nedir? teror saldirisi
Silahl1 eylem 11 6,5
Siber teror saldirisi 7 4,1

Tablo 12’de katilimcilar1 en ¢ok endiselendiren teror saldirisinin frekans analizine ait

veriler gosterilmistir. Katilimeilart en ¢ok endiselendiren terdr saldirist %76,9 (N=130) ile
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kimyasal, biyolojik, radyoaktif ve niikleer teror saldiris1 olmustur. En az endiselendiren teror
saldirisi ise %4,1 (N=7) ile siber teror saldirisi olmustur.

Tablo 13

Teror Afet Yonetimi Sistemi ve TAMP Iceresinde Yer Alma Durumu ile Iigili Frekans Degerleri

Degisken Gruplar Frekans(f) Yiizde (%)
Sizce teror afet yonetim Evet 133 78,7
sistemi iceresinde yer Hayir 36 21,3

almali midir?

Tiirkiye Afet Miidahale Evet 132 78,1
Plani’nda (TAMP) terér Hayir 37 21,9
yer almali midir?

Tablo 13’te katilimcilarin terdrti, afet yonetimi sistemi ve TAMP’ta yer almasini isteyip
istemediklerine dair frekans analizi gosterilmistir. Katilimcilarin biiyiik cogunlugu % 78,7’lik
(N=130) bir dilimle teroriin afet yonetimi iceresinde yer almasi gerektigini belirtmistir.. Bu
orana benzer bir oran ile %78,1 (N=132) ile teroriin TAMP’ta da yer almas1 gerektigi goriisii
katilimcilar tarafindan belirtilmistir.

Tablo 14

Teror Afet Yonetimi Iceresinde Hangi Evrede Yer Almali Ile Ilgili Frekans Degerleri

Degisken Frekans(f ) Yiizde (%)
Hazirlik evresi* 85 63,9
Zarar azaltma evresi* 70 52,6
Miidahale evresi* 78 58,6
1yilestirme evresi* 64 48,1

*Tablo 13 ‘te teroriin afet yOnetimi sistemi igerisinde yer almasi gerektigini belirten 133
katilimci tizerinden yiizdeler alinmistir. Katilimcilara birden fazla segenek isaretlenme olanagi
verilmistir.
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Tablo 14’de teror afet yonetimi sistemi iceresinde yer almasina evet olarak belirten 133
kisinin teroriin hangi evrede bulunmasi gerektigini ifade eden cevaplarina ait frekans analizi
gosterilmistir. Katilimceilarin ter6riin en fazla %63,9 (N=85) ile hazirlik evresinde en az ise
9%48,1 (N=64) ile iyilestirme evresinde bulunmasini ifade etmektedir.

Tablo 15

Teror Neden Oldugu Ikincil Afetler Ile Ilgili Frekans Degerleri

Degisken Gruplar Frekans(f) Yiizde (%)

Kimyasal, biyolojik, 133 78,7
radyoaktif, niikleer
(KBRN) saldiris1

Teror hangi ikincil

afetlere neden Goc¢ 125 74,0
olabilir?*
Orman yanginlari 62 36,7
Savaglar 150 88,8
Ulasim kazalari 79 46,7

*Birden fazla secenek isaretlenmistir.
Tablo 15°de katilimcilarin teroriin hangi ikincil afete neden oldugu sorusuna ait frekans
analizi gosterilmistir. Katilimcilarin %88,8° 1 (N=150) savas afeti oldugunu belirtmistir.
Teroriin neden oldugu ikincil afet olarak katilimcilar tarafindan en az %36,7 (N=62) ile orman

yanginlar1 oldugu belirtilmistir.
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Tablo 16

Kus Gribi, Domuz Gribi vb. Epidemik Hastaliklar: Teror Saldirisi Olarak Goriiyor Musunuz

Ile Ilgili Frekans Degerleri

Degisken Gruplar Frekans(f) Yiizde (%)

Kus gribi, domuz

gribi vb. epidemik Evet 98 58
hastaliklar teror

saldiris1 olarak Hayir 71 42

gorilyor musunuz?

Tablo 16’da ‘‘Kus gribi, domuz gribi vb. epidemik hastaliklar1 terdr saldiris1 olarak
goriiyor musunuz?’’ sorusuyla ilgili frekans analiz tablosu gosterilmistir. Katilimcilarin %58’1
(N=98) bu epidemik hastaliklar1 bir teror saldirisi olarak nitelendirmektedir. %42’si (N=71) bu

durumlar teror saldiris1 olarak gérmemektedir.
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Tablo 17

AFAD Gorev ve Sorumluluklar: Neler Olmalidir Sorusunun Frekans Degerleri

Degisken Gruplar Frekans(f) Yiizde (%)

Teror saldirilarin oncesinde egitimler 139 82,2
diizenlemeli ve planlar yapmalidir.

AFAD herhangi bir ~ Teror saldiris1 miidahale kisminda 59 34,9
teror saldirisinda olmalidir.
gorev ve
sorumluluklari neler ~ Kurum ve kuruluslar arasinda 121 71,6
olmalidir?* koordinasyonu saglamalidir
Sadece maddi yardimlar saglamahdir. 18 10,7
Teror saldirisi sonrasi psikososyal 110 65,1

destek saglamalidir.

*Birden fazla secenek isaretlenmistir.

Tablo 17°de herhangi bir teror saldirisinda AFAD kurumunun gorev ve sorumluluklar
neler olmalidir sorusunun frekans analizi gosterilmistir. Katilimeilar %82,2” si (N=139) gibi
yiiksek bir orani teror saldirilarin 6ncesinde egitimler diizenlemesi ve planlar yapmasi oldugunu
belirtmislerdir. En az %10,7 (N=18) oran ile sadece maddi yardimlarda bulunmasi gerektigini
ifade etmistir.

Tablo 18

AFAD Gorev Ve Sorumluluklart Neler Olmalidir Sorusunun Frekans Degerleri

Degisken Gruplar Frekans(f) Yiizde (%)
Giivensiz ortam 32 18,9
Gog 7 4,1

Size gore tilkemizde
ki teroriin en 6nemli  Etnik boliiculiik 106 62,7
nedeni ne olabilir?
Diger iilkelerde
yasanan terorist 24 14,2
saldirilar
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Tablo 18’de katilimcilarin iilkemizdeki terdriin en 6nemli nedeni ne olabilir sorusuna
ait frekans tablosu gosterilmistir. Katilimcilar %62,7’lik (N=106) oran ile teroriin en 6nemli
nedeni olarak etnik boliiciiliigiin neden oldugunu ifade etmislerdir.

Tablo 19

Teror Saldirisinda Goniillii Calisma Frekans Degerleri

Degisken Gruplar Frekans(f) Yiizde (%)

Herhangi bir teror

saldiris1 sonrasi Evet 137 81,1
goniillii olarak

caligmak ister Hayir 32 18,9

misiniz?

Tablo 19°da katilmcilara yonlendirilen ‘‘terér durumunda goniilli calisip,
calismayacaklarina’’ dair soruya katilimcilarin %81,1°1 (N=137) herhangi bir teror saldirisinda
goniillil calisabileceklerini ifade ederken, 18,9°’u (N=32) ise c¢alismak istemediklerini
belirtmektedirler.

Tablo 20

Gelecekte Terir Riskinin Ortadan Kalkacagim Diisiiniiyor Musunuz Sorusu ile Ilgili Frekans

Degerleri
Degisken Gruplar Frekans(f) Yiizde (%)
Gelecekte teror
riskinin ortadan Evet 22 13,0
kalkacagini

diisinliyor musunuz? Hayir 147 87,0
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Tablo 20’ye gore katilimcilarin %87’si (N=147) gibi yiiksek bir oranda terdr riskinin
gelecekte ortadan kalkacagini diisiinmediklerini belirtmektedirler.

Veri Toplama Araclar:

Bu calismada katilimcilara ait veri toplama araglar olarak demografik sorular, kisisel
afet ve teror sorular1 ardindan Yeniceri ve Donmez (2006) tarafindan gelistirilen Terorizm Riski
Algist Olgegi, Terorizmi Kim Onler anketleri ve terdr bilgi diizeylerini 6lgmek iginde test
uygulanmistir.

Terorizm riski algis1 6l¢egi. Katilimcilarin terérizm risk algisinin dl¢iimiinde Yenigeri
ve Donmez (2006) tarafindan gelistirilmis olan Terorizm Risk Algis1 Olcegi (TRAO) (bakiniz
Ek A) kullanilmistir (Yeniceri ve Donmez, 2006). TRAO 15 maddeden ve 5°li Likert tipi
olcekten olusmaktadir. Olgekte katilimeilara kendi kisisel diisiincelerine yakin gordiigii 1-
Kesinlikle Katilmiyorum, 2-Katilmiyorum, 3-Kismen Katiliyorum, 4-Katiliyorum, 5-
Kesinlikle Katiliyorum seceneklerinden birinin isaretlenmesi istenmektedir. Olcekte kullanilan

maddelerden 3 ve 14 sorulara ters kodlama yapilmistir.
Tablo 21

Terorizm Risk Algist Olgegi Faktorleri

Faktor No Faktor Ismi Icerdigi Maddeler
1 Belirsizlik 1,2,4,6,8,10,11,15
2 Sosyal kimlik 5,9,13

3 Yakin ¢evre 3,7,14

Tablo 21’°e gore Olcek belirsizlik (madde 1,2,4,6,8,10,11,15), sosyal kimlik (5,9,13) ve

yakin ¢evre (madde 3,7,14) faktorlerinden olugsmaktadir.
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Olgek giivenirlik analizi icin Cronbach’s Alfa istatistik testi uygulanmistir. Kilig
(2016)’ya gore Cronbach’s Alfa degeri 0.81<a<1.00 arasinda ise 6l¢ek yiiksek giivenirliktedir
(Kilig, 2016). Olgegin i¢ tutarlilik Cronbach alfa katsayilari; belirsizlik alt 6lcegi icin ,84, sosyal
kimlik alt 6l¢egi ise ,76 ve yakin ¢evre alt 6lcegi ,51 olarak belirlenmistir (Yeniceri ve Donmez,
2006). Calismada yapilan giivenirlik analizinde ise TRAO 6l¢eginin tamamu igin Tablo 22’ye
gore Cronbach's Alpha degeri ,878 degeri cikmistir. Bu da Olcegin yiiksek giivenirlikte
oldugunu belirtmektedir.

Tablo 22

TRAO Giivenilirlik Analizi

Cronbach's Alpha N of Items
,878 14

Gecgerlilik calismalari.

TRAO faktor analizi. Faktor analizi birbiriyle iliskisi olan bircok degiskeni gruplara ayirarak,
daha az sayida birbiriyle anlaml degiskenler veya faktorler bulmay1 amaclayan ¢ok degiskenli
istatistik olarak aciklanabilir (Biiyiikoztiirk, 2002). Calismanin faktor analizine uygunlugu
Bartlett Testi ve Kaiser- Meyer —Olkin (KMO) degerlerine bakilarak belirlenir. Bartlett testinde
P value degeri 0,05’ten kiigiikse veriler faktor analizi i¢cin uygundur. KMO degeri icin 1’e ne
kadar yakinsa faktor analizi icin o kadar uygundur. KMO degeri 0,50’in altinda ise faktor
analizi i¢in kabul edilemez oldugunu gostermektedir. Bu deger 0,90 1n iizerinde ise cok yiiksek

veya mitkemmel giivenirlikte kabul edilmektedir (Can, 2018).
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Tablo 23

TRAO’ine Ait Faktor Analizi Bulgulart KMO ve Bartlett’s Kiiresellik Testi

Kaiser-Meyer-Olkin Ornekleme Yeterliliginin

. ,902

Ol¢iimii.

Bartlett ’in Kiiresellik ~ Yaklasik Kay-Kare 1431,596

Testi Serbestlik Derecesi 91
Sig. ,000

Tablo 23’e gore yapilan istatistikte KMO degeri ,902 bulunmustur. Bu deger 0,90’dan
biiyiikk bir deger oldugu icin miikkemmel veya yiiksek giivenirlikte faktor analizine uygun
oldugunu belirtmektedir. Bartlett ‘in kiiresellik testi sonucunda ise P degeri 0,05’ten kiiciik

oldugundan dolay: faktor analizi i¢in uygundur.

Tablo 24

Ozdeger Istatistigi ve Faktorlerin Varyanst Aciklama Giicleri

F  Faktoriin Ada Toplam Varyans Varyans % Toplam %
1  Belirsizlik 6,727 48,051 48,051
2 Sosyal kimlik 1,654 11,813 59,864
3 Yakincevre 1,345 9,607 69,471

Tablo 24’te ‘‘Ozdeger Istatistigi Ve Faktorlerin Varyans1 Agiklama Gii¢’” degerleri
verilmigtir. Veri setine gore 6zdeger sonucu 1’den biiyiik olan faktorler anlamli kabul
edilmektedir. Bu baglamda 1’den biiyiik olan 3 faktdr ortaya ¢ikmistir. Bunlar varyansin;
1.faktor belirsizlik %48,051 ‘ini, 2.faktor sosyal cevre %11,813’iinii ve 3.faktor yakin cevre %

9,607’sini olusturmaktadir. 3 faktor birlikte ise toplam varyansin %69,471’ini agiklamaktadir.
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Tablo 25

TRAQ’inin Faktor Yiik Degerleri

Maddeler* F1 F2 F3
4 ,853

1 ,822

2 , 799

6 , 785

15 778

8 , 728

10 J712

11 ,710

9 ,852

5 ,808

13 ,773

14 ,878
3 , 760
7 , 709

*0,40’1n altinda olan degerler gosterilmemistir.

Yapilan faktor analizi sonucunda SPSS programi dlgegi 3 faktdrde anlamli kilmistir.
Tablo 25°de faktor analizi sonucu 3 boyuttan olusan yiik degerleri gosterilmistir. 0,40’1n
izerindeki degerler tabloya aktarilmistir. Bu 3 boyutlu faktorler ve bu faktorlere ait sorular

asagidaki tablolarda gosterilmistir (Tablo 26,27 ve 28).
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Belirsizlik Faktorii Sorulari
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Faktor Sorulari Yiik Degeri
L4-BELIRSIZLIK Y akinlarimin teror kurbani olma olasiliklar: vardir. ,853
L1- BELIRSIZLIK Yolda yiiriirken terdrist eylem kurbani olabilirim. ,822
L2- BELIRSIZLIK Aligveris merkezlerinde terorist bombalama eylemlerine
maruz kalma olasiligim vardir. 799
L6- BELIRSIZLIK Yurt igcinde seyahat ederken terorist eylemlerle maruz
kalma olasiligim vardir. 78
L15- BELIRSIZLIK Terérist bir saldirida zarar gérmek benim kontroliimde
degildir. 778
L8- BELIRSIZLIK Yurt disinda seyahat ederken terdrist eylemlerle maruz 128
kalma olasiligim vardir.

L10- BELIRSIZLIK Terérist bir saldirida zarar gérme olasihigim yiiksektir. 712
L11-BELIRSIZLIK Terérist bir eylemden zarar gérme olasiligim beni ,710
endiselendiriyor.

Tablo 27
Sosyal Kimlik Faktorii Sorulart

Faktor Sorular{ - Yiik Degeri
L9-SOSYAL KIMLIK Ideolojik goriisiim nedeniyle terdrist bir eyleme
hedef olabilirim. 852
L5-SOSYAL KIMLIK Dini inanclarim nedeniyle terdrist bir eyleme hedef
olabilirim, 508
L13-SOSYAL KIMLIK Yasam tarzim (tercihlerim) nedeniyle terorist bir -

eyleme hedef olabilirim.
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Tablo 28

Yakin Cevre Faktorii Sorulart

Faktor Sorular Yiik Degeri
L14-YAKIN CEVRE Okulda terdrist saldir1 olma olasiligi yoktur. ,878
L3- YAKIN CEVRE Benim gibi insanlarin terorist saldirrya maruz kalma
olasiliklar1 yoktur. /760
L7- YAKIN CEVRE Evimin bulundugu cevrede terorist saldirisi olma 200

olasiligt vardir.

Terorii kim oOnler anketi. Katilimcilarin terorii 6nlemede giivendikleri kurumlari
belirlemek igin Yenigeri ve Dénmez (2006) tarafindan gelistirilmis olan Terorii Kim Onler
Anketi (TKOA) (bakimiz Ek A) kullanilmistir (Yeniceri ve Donmez, 2006). Anket 5’likert
Olceginden olusmaktadir. Ankette katilimcilara kendi kisisel diisiincelerine yakin gordiigii 1-
Kesinlikle Katilmiyorum, 2-Katilmiyorum, 3-Kismen Katiliyorum, 4-Katiliyorum, 5-
Kesinlikle Katiliyorum segeneklerinden birini isaretlenmesi istenmektedir. Ankette yer alan 17
kurum ve kurulusun yanina AFAD Kurumu da dahil edilerek toplam 18 kurum ve kurulusa yer

verilmigstir. Bu kurum ve kuruluglar alfabetik siraya gore listelenip katilimcilara uygulanmustir.

Teror bilgi diizeyi. Oglencilerin teror ile ilgili bilgi diizeylerin nasil farklilastigini
Olcmek icin 12 sorudan olusan test sinavi uygulanmistir. Bu test sinavinda sorular tilkemizde
gecmiste yasanan terOr saldirilar1 ve diinyada yasanan onemli terdr saldirilart sorulmustur.
Literatiir taranarak teror; cesitleri, amaglar1 ve unsurlarinin neler olduguna dair sorulara yer
verilmistir. Teror ihbar hatt1 ve teroriin iilkemize etkilerinin de bulundugu test sorularda dahil
edilmistir (bakiniz Ek A). Her sorunun dogru cevabina 1 puan verilmistir. Yanlis cevaplar

puanlamaya bir etkisi olmamistir.



65
Verilerin Toplanmasi

Calismada oncelikle kullanilacak anket ve olgekler gerekli diizenlemeler ve eklemeler
yapilarak diizenlenmistir. Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Sosyal Bilimler ve Egitim Etik
Kuruluna bagvurularak bilimsel etik kurul onay1 alinmistir. Etik kurulu onay1 alindiktan sonra
anket uygulanmas i¢in Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Saglhik Bilimleri Fakiiltesi’'nden
gerekli izinler alinmistir. Anket, Subat 2020-Mart 2020 tarihleri arasinda Canakkale Onsekiz
Mart Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi Acil Yardim ve Afet Yonetimi Boliimii

ogrencilerinin goniillii katilim ilkesine baglh kalarak yiiz yiize goriisiilerek uygulanmistir.
Verilerin Analizi

Veriler analizi ve ¢oziimlenmesi i¢in ‘‘Statistical Package For The Social Sciences
(SPSS) 19”° programi kullanilmustir. Olcegin giivenirlik ve gecerlilik analizleri yapilmistir.
Degiskenlerin yiizde ve frekans degerleri verilmistir. TRA oOlgeginden elde edilen faktorler
Independent Samples T-Testi, Tek Yonlii Varyans Analizi (One Way ANOVA), Tukey Testi
ve Korelesyon analizleri ile degerlendirilmistir. Terdr bilgi diizeyleri ile de degiskenler
arasindaki iliski Independent Samples T-Test analizi ile tespit edilmistir. TKO anketi ise

ortalama ve standart sapma degerleri verilerek degerlendirilmistir. Kolmogorov-Smirnov (KS)
ve Shapiro-Wilk (SW) normallik testleri ile uygulanmistir. Testler sonucunda elde edilen p-

degeri 0,05’ten biiyiikse verinin normal dagilima uydugu sonucuna ulasilir. Yapilan analiz

sonucu p>0,05 oldugundan veri seti normal dagilmis ve parametrik testler kullanilmistir.
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Boliim IV: Bulgular ve Yorumlar

Bu bolimde arastirmada kullanilan Olcekler ve anketlerden elde edilen bulgular
sunulmustur. Elde edilen bulgulara sirasiyla yer verilerek yorumlanmistir.

Analizlerin sonucunda ilk olarak; 6grencilerin yas, sinif, terdr bilgi diizeyleri ve teror
risk algis1 Olgegi ile arasindaki iligkileri tespit etmeye yonelik bulgulara yer verilmistir.
Ardindan 6grencilerin demografik 6zellikleri, teror ve afet ile ilgili kisisel diisiincelerinin teror
risk algis1 Olgegi ile arasindaki iliskiye dair bulgulara yer verilmistir. Son olarak teror bilgi
diizeyleri ile ogrencilerin demografik 6zellikleri, teror ve afet ile ilgili kisisel diisiincelerinin
arasindaki iliskiye yonelik bulgular verilmistir.

Acil Yardim Ve Afet Yonetimi Boliimii Ogrencilerinin Yas, Sinif, Teror Bilgi Diizeyleri

Ve Teror Risk Algis1 Arasindaki iliski

Acil yardim ve afet yonetimi boliimii 6grencilerinin yasi, sinifi, teror bilgi diizeyleri ve
teror risk algis1 6lceginin 3 alt degiskeni arasindaki iligskiyi belirlemek amaciyla korelasyon
analizi yapilmistir. Bu analizin sonucunda korelasyon katsayis1 goz oniinde bulundurularak
anlamli olanlar yorumlanmistir. Bu baglamda birbirleriyle iligkili olan degiskenler tespit

edilmistir.
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Tablo 29

Acil Yardim Ve Afet Yonetimi Ogrencilerinin Yas, Sinif, Teror Bilgi Diizeyleri Ve Teror Risk

Algisinin Birbirleri ile Iligkisine Yonelik Korelasyon Analizi

5 Sosyal
Yas Sinif Dogru p irsizlik Yakan
Sayisi Kimlik Cevre
Yas R 1
Simif R 592 1
Dogru R 064 -.059 1
Sayisi
Belirsizlik R 175% 186 -.088 1
Sosyal R 009 039 021 5907 1
Kimlik : : - y
Yakin R -041 -.091 -.080 004 139 1
Cevre

** p<0,01 ve *p<0,05 ; R:Pearson korelasyon katsayisi

Tablo 29°da 6grencilerin yas, sinif, teror bilgi diizeylerine ait dogru sayilar1 ve teror risk
algis1 Olgeginin korelasyon katsayilart verilmistir. Tabloya bakildig1 zaman, smif ile yas
arasinda pozitif yonlil istatiksel olarak anlamli bir iligki gdzlemlenmistir (r=0.592, (p<0,01).
Aralarinda bu iliski orta diizey bir iligkidir (0.400<r<0.600). Yas ile belirsizlik arasinda pozitif
yonlii istatiksel olarak anlamli bir iliski tespit edilmistir (r=0.175, p<0,05). Yas ile belirsizlik

arasinda ki iligki ise ¢ok zay1f bir iligkidir (0.000<r<0.200).

Smif ile belirsizlik arasinda ise pozitif yonlii istatiksel olarak anlamli bir iligki
gozlemlenmistir (r=0.186, p<0,05). Bu iliski ¢ok zayif bir iliskidir (0.000<r<0.200). Son
olarak da belirsizlik ve sosyal kimlik arasinda pozitif yonlii istatiksel olarak anlamli bir iligki
bulunmustur (r=0.590, p<0,01). Belirsizlik ile sosyal kimlik arasindaki iliski ise orta diizey bir
iligkidir (0.400<r<0.600). Diger degiskenler arasinda herhangi bir anlamli bir iligki tespit

edilememistir (p>0,05)
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Acil Yardim Ve Afet Yonetimi Boliimii Ogrencilerinin Demografik Ozeliklerine, Teror
ve Afet Hakkinda Kisisel Diisiincelerine Gore Teror Bilgi Diizeyleri Arasindaki

Farklihklara iliskin Bulgular

Ogrencilerin cinsiyet, kendisi veya yakinimin terére maruz kalma durumu, terorle ilgili
egitim alma durumu, terér afet yonetimi ve TAMP icerisinde yer alma durumu, yasadigi
bolgenin terdre karsi bakis acisi, lilkemizde yasanan miilteci sorunun terdre neden olma
durumu, terdr saldirisinda goniillii calisma durumu ve gelecekte terdr riskinin ortadan kalkmasi
durumu degiskenlerinin teror risk algisi tizerinde anlamli bir fark bulunup bulunmadigini ortaya
koymak amaciyla uygulanmistir. Bu baglamda elde edilen bulgular asagida gosterilmistir. Bu
bulgular yorumlanarak ifade edilmistir.

Ogrencilerin Cinsiyetleri ile Teror Risk Algis1 Uzerindeki Farkhliklari

Erkek ve kadin 6grencilerin teror risk algisina iliskin aritmetik ortalamalar arasinda
cinsiyet acisindan bir fark olup olmadig1 belirlemek i¢in t-Testi ile analiz edilmistir. Bu analize

ait bulgular Tablo 30’da verilmistir.

Tablo 30

Ogrencilerin Teror Risk Algisimin Cinsiyet Degiskeni Acisindan Farkliliklart Belirlemeye

Yonelik Uygulanan t-Testi Sonuglari

Faktorler Cinsiyet N Ort. Std. Sap. *p.
. Erkek 56 3.4152 91020

Belirsizlik Kadin 113 3.7887 61716 007
o Erkek 56 2.8036 1.15606

Sosyal Kimlik Kadimn 113 2.9174 1.02984 S17
Erkek 56 2.1131 60059

Yakin Gevre Kadimn 113 2.2035 58322 349

*p<0.05
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Tablo 30’da olcek sorularinin “Cinsiyete” gore karsilastirma sonuglart verilmistir. Bu
tabloya gore “Belirsizlik’” faktorii arasinda istatiksel olarak aralarindaki fark anlamlhdir.
(p<0,05). Bu sonuglara gore aritmetik ortalamalar degerlendirildiginde kadin 6grencilerin
(3,7887) belirsizlik diizeylerinin erkek ogrencilere gore (3.4152) daha yiiksek oldugu
belirlenmistir. Bir baska ifadeyle teror risk algisi faktorlerinden belirsizlik faktorii kadinlarda
daha yiiksek algilanmaktadir. Kadin 6grenciler erkek Ogrencilere nazaran teror olaylarinda
belirsizligin daha yiiksek oldugunu ifade etmislerdir.

“Sosyal Kimlik’’ faktorii agisindan erkeklerin ortalamalar1 (3.4152) ile kadinlarin
ortalamalar1 (2.9174) arasindaki fark istatiksel olarak anlamsizdir (p>0,05). “Yakin Cevre’’
faktorii agisindan ise erkeklerin ortalamalari (2.1131) ile kadinlarin ortalamalar1 (2.2035)
arasindaki fark istatiksel olarak anlamsiz bulunmustur. (p>0,05).

Ogrencilerin Kendi Veya Yakin Bir Terorist Saldiriya Maruz Kalma Durumlar ile

Teror Risk Algis1 Uzerindeki Farkhhklar

Ogrencilerin kendilerinin veya yakinin herhangi bir terér saldiris1 sonrasinda teror risk
algis1 arasindaki iligkiyi aritmetik ortalamalar ile bir fark olup olmadigini belirlemeye yonelik
t-Testi analizi uygulanmistir. Bu analizlerde ki bulgular Tablo 31 ve Tablo 32°de verilmistir.

Tablo 31

Ogrencilerin Terir Risk Algisimin Terdre Maruz Kalma Degiskenine Gore Uygulanan Bagimsiz

Gruplarda t-Testi Sonuglari

Terore

) .
Faktorler Maruz Kalma N Ort. Std. Sap. p-

L Evet 10 4.1875 64617

Belirsizlik Hayir 159 3.6321 74115 022
o Evet 10 3.8333 1.14665

Sosyal Kimlik Hayir 159 2.8197 1.04117 003
Evet 10 2.1667 59317

Yakn Cevre Hayir 159 2.1740 59040 970

*p<0.05
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Tablo 31’de terér maruz kalan Ogrencilerin Olcek sorularina gore karsilastirilmasi
verilmistir. Bu tabloya gore 6grencilerin teror olaylarina maruz kalip kalmama durumlart ile
“Belirsizlik’” ve “Sosyal Kimlik’* faktorleri istatiksel olarak aralarindaki fark anlamlidir.
(p<0,05). Bu sonuglardan hareketle aritmetik ortalama biiyiikliikleri bakimindan terére maruz
kalanlarin (4.1875) belirsizlik durumu, terére maruz kalmayanlara (3,6321) goére daha
yiiksektir. Aymi sekilde terore maruz kalanlarin (3.8333) sosyal kimlik durumu nedeniyle
terorist saldirist olma hedefi terére maruz kalmayanlara gore (2.8197) daha yiiksektir. Ancak
“Yakin Cevre’’ faktorii acisindan terore maruz kalanlarin ortalamalar1 (2.1667) ile terdre maruz
kalmayanlarin ortalamalar1 (2.1740) arasindaki fark istatiksel olarak anlamsizdir (p>0,05).

Tablo 32

Ogrencilerin Bir Yakimin veya Tamdigimin Terore Maruz Kalma Durumu Degiskeninin Teror

Risk Algist Uzerindeki Farkhiliklart Belirlemek Icin Uygulanan Bagimsiz Gruplarda t-Testi

Sonucglari
Terore
.. Yakim Veya e
Faktorler Tamdig Maruz N Ort. Std. Sap. p.
Kalma
L Evet 22 4.0000 53591
Belirsizlik Hayir 147 3.6148 76112 023
o Evet 22 3.1667 1.04274
Sosyal Kimlik Hayir 147 2.8367 1.07225 179
Evet 22 2.1970 68745
Yakn Cevre Hayir 147 2.1701 57519 842
*p<0.05

Tablo 32’de Ogrencilerin bir yakini veya kendinin terdre maruz kalip kalmama
durumlarinin 6lgek sorularina gore karsilastirilmasi gosterilmistir. Bu tabloya gore yakini veya
tanidiginin terére maruz kalip kalmama durumlart ile “Belirsizlik’” faktorii istatiksel olarak
aralarindaki fark anlamhidir (p<0,05). Bu sonuglara gore aritmetik ortalama biiyiikliiklerine
bakildiginda bir yakini veya tanidigi terdre maruz kalanlarin (4.0000) belirsizlik diizeyi maruz

kalmayanlara (3.6148) gore daha yiiksektir.
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“Sosyal Kimlik’’ faktorii acisindan teroére yakini veya tamidiginm1 maruz kalanlarin
ortalamalar1 (3.1667) ile terére yakini veya tanidig1 maruz kalmayanlarin ortalamalar1 (2.8367)
arasinda istatiksel olarak anlamli fark yoktur (p>0,05). “Yakin Cevre’’ faktorii acisindan ise
terore yakini veya tanidigini maruz kalanlarin ortalamalart (2.1970) ile terdre yakini veya
tanidig1 maruz kalmayanlarin ortalamalar1 (2.1701) arasindaki fark istatiksel olarak anlamsiz
bulunmustur (p>0,05).

Ogrencilerin Teror Egitimleri Alma Durumlarina Goére Teror Risk Algisi Uzerine
Farkhliklar:

Ogrencilerin terdr egitimi alma durumlarina gore terdr risk algisini arasindaki iliskiyi
aritmetik ortalamalar ile bir fark olup olmadigini belirlemeye yonelik t-Testi analizi
uygulanmustir. Bu analiz Tablo 33’de gosterilmistir.

Tablo 33

Ogrencilerin Teror Egitimi Alma Durumu Degiskeninin Teror Risk Algisi Uzerindeki

Farkliliklart Belirlemek Icin Uygulanan Bagimsiz Gruplarda t-Testi Sonuglar

Faktorler Teror Egitim Alma N Ort. Std. Sap. *p.
- Evet 10 33875 75794
Belirsizlik Hayir 159 36824 74401 226
. Evet 10 28667 80431
Sosyal Kimlik Hayir 159 28805 1.08777 969
Evet 10 21667 67128
Yakin GCevre Hayir 159 21667 58562 970
*p<0.05

Tablo 33’de 6grencilerin teror egitimi alma durumlarinin terdr risk algisi iizerine
farkliliklar1 gosterilmistir. Bu tabloya gore “Belirsizlik’ faktorii acisindan terdr egitimi
alanlarin ortalamalar1 (3.3875) ile teror egitimi almayanlarin ortalamalar1 (3.6824) arasinda
istatiksel olarak anlamli fark yoktur (p>0,05). “Sosyal Kimlik’’ faktorii acisindan da teror

egitimi alanlarin ortalamalar1 (2.8667) ile terdr egitimi almayanlarin ortalamalart (2.8805)
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arasindaki fark istatiksel olarak anlamsiz bulunmustur (p>0,05). “Yakin Cevre’’ faktorii
acisindan da teror egitimi alanlarin ortalamalar1 (2.1667) ile teror egitimi almayanlarin
ortalamalar1 (2.1667) arasindaki fark istatiksel olarak anlamli bir fark yoktur (p>0,05). Tiim bu
sonuclara gore terdr risk algisi lizerine terdr egitimi alma ve almama durumlarinin bir etkisi
olmamastir.
Ogrencilerin Terorii Afet Yonetimi Ve TAMP icerisinde Gorme Durumlarimin Teror
Risk Algis1 Uzerine Farklihklar.

Ogrencilerin terorii afet yonetimi ve TAMP ’ta goriip géremediklerinin teror risk algisi
arasindaki iliskiyi aritmetik ortalamalarla belirlemek i¢in t-Testi analizi uygulanmistir. Bu
analizler Tablo 34 ve Tablo 35’°de belirtilmistir.

Tablo 34

Ogrencilerin Terorii Afet Yonetimi Icerisinde Bulunma Durumlar: Degiskeninin Teror Risk

Algisi Uzerindeki Farkhiliklart Belirlemek Icin Uygulanan Bagimsiz Gruplarda t-Testi

Sonuclari
Teror Afet

Faktorler Yonetimi Icerisinde N Ort. Std. Sap. *p.
Yer Alma Durumu

. Evet 133 3.6983 73084
Belirsizlik Hayir 36 35417 79732 265
. Evet 133 2.8797 1.04474
Sosyal Kimlik Hayir 36 28796  1.17960 1000
Evet 133 2.1303 .54097
Yakin GCevre Hayir 36 2.3333 72594 0.66
*p<0.05

Tablo 34’de teror afet yonetimi icerisinde yer alip almamasi durumunun teror risk algisi
tizerindeki farkliliklart gosterilmistir. Bu sonuclara gore “Belirsizlik’ faktorii agisindan terorii
afet yonetimi icerisinde yer almasini isteyenlerin ortalamalari (3.6983) ile terorii afet yonetimi
icerisinde yer almasini istemeyenlerin ortalamalar (3.5417) arasindaki fark istatiksel olarak

anlamsiz bulunmustur (p>0,05). “Sosyal Kimlik’’ faktorii acisindan terorii afet yonetimi
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icerisinde yer almasini isteyenlerin ortalamalar1 (2.8797) ile terorii afet yonetimi igerisinde yer
almasini istemeyenlerin ortalamalar1 (2.8796) arasindaki fark istatiksel olarak anlamsizdir
(p>0,05). “Yakin Cevre’’ faktorii acisindan terdrii afet yonetimi icerisinde yer almasini
isteyenlerin ortalamalari (2.1303) ile terorii afet yonetimi icerisinde yer almasini istemeyenlerin
ortalamalar1 (2.3333) arasinda istatiksel olarak anlamli bir fark yoktur (p>0,05).

Tablo 35

Ogrencilerin Terorii TAMP Icerisinde Bulunma Durumlart Degiskeninin Teror Risk Algist

Uzerindeki Farkliliklar: Belirlemek Icin Uygulanan Bagimsiz Gruplarda t-Testi Sonuglar

Teror TAMP
Faktorler Icerisinde Yer N Ort. Std. Sap. *p.
Alma Durumu
L Evet 132 3.7083 73127
Belirsizlik Hayir 37 3.5101 78637 154
o Evet 132 2.8939 1.02828
Sosyal Kimlik Hayir 37 2.8288 1.22631 769
Evet 132 2.1364 57360
Yakin GCevre Hayir 37 2.3063 63039 121

*p<0.05

Tablo 35°de dlcek sorularinin terdriic TAMP ’ta yer alip almamasi gore karsilastirma
sonuglart gosterilmistir. Bu sonuclara gore “Belirsizlik’” faktorii acisindan terériic TAMP
icerisinde yer almasini isteyenlerin ortalamalar1 (3.7083) ile terorii TAMP igerisinde yer
almasini istemeyenlerin ortalamalar1 (3.5101) arasinda istatiksel olarak fark yoktur (p>0,05).
“Sosyal Kimlik’* faktorii acisindan terérii TAMP igerisinde yer almasini isteyenlerin
ortalamalar1 (2.8939) ile terOrii afet yonetimi icerisinde yer almasini istemeyenlerin
ortalamalar1 (2.8288) arasindaki fark istatiksel olarak anlamsizdir (p>0,05). “Yakin Cevre’’
faktorii acisindan terérii TAMP icerisinde yer almasim isteyenlerin ortalamalar (2.1364) ile
terorii afet yonetimi igerisinde yer almasini istemeyenlerin ortalamalari (2.3063) arasindaki fark

istatiksel olarak anlamsiz bulunmustur (p>0,05).
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Ogrencilerin Ulkemizde Yasanan Miilteci Sorununun Terére Neden Olup Olmama

Durumlarmm Teror Risk Algis1 Uzerine Farkhliklar

Ogrencilerin iilkemizde yasanan miilteci sorunun terére neden olup olmama
durumlarinin teror risk algisi arasindaki iliskiyi aritmetik ortalamalarla belirlemek icin t-Testi
analizi uygulanmistir. Bu analizler Tablo 36’de belirtilmistir.

Tablo 36

Ogrencilerin Ulkemizde Yasanan Miilteci Sorunu Terore Neden Olup Olmama Durumlarinin
Degiskeninin Teror Risk Algist Uzerindeki Farkliliklar: Belirlemek Icin Uygulanan Bagimsiz

Gruplarda t-Testi Sonuglart

Miilteci Sorunu

Faktorler Terore Neden N Ort. Std. Sap. *p.
Olmaktadir
L Evet 139 3.7176 69391
Belirsizlik Hayir 30 34208 92527 106
o Evet 139 2.9209 1.07645
Sosyal Kimlik Hayir 30 2.6889 1.04289 283
Evet 139 2.1487 57898
Yakn Cevre Hayir 30 22880 62962 269
*p<0.05

Tablo 36’da 6l¢ek sorularinin tilkemizde yasanan miilteci sorununun terdore neden olup
olmamasina gore karsilastirmasi gosterilmistir. Bu sonuclara gore “Belirsizlik’ faktorii
acisindan miilteci sorunun terére neden oldugunu belirtenlerin ortalamalari (3.7176) ile miilteci
sorunun terore neden olmadiginmi belirtenlerin ortalamalart (3.4208) arasindaki fark istatiksel
olarak anlamsizdir (p>0,05). “Sosyal Kimlik’’ faktorii acisindan miilteci sorunun terére neden
oldugunu belirtenlerin ortalamalart (2.9209) ile miilteci sorunun terdre neden olmadigini
belirtenlerin ortalamalar1 (2.6889) arasinda istatiksel olarak anlaml bir fark yoktur (p>0,05).
“Yakin Cevre’” faktorii acisindan miilteci sorunun terore neden oldugunu belirtenlerin
ortalamalar1 (2.1487) ile miilteci sorunun terére neden olmadigini belirtenlerin ortalamalari

(2.2889) arasindaki fark istatiksel olarak anlamsiz bulunmustur (p>0,05).
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Ogrencilerin Teror Saldiris1 Sonrasi Goniillii Olarak Calisip Cahsmama Durumlarimin

Teror Risk Algis1 Uzerine Farklihklar:

Ogrencilerin herhangi bir terdr saldiris1 sonrasi goniillii olarak ¢alisma durumlari ile
teror risk algis1 arasindaki iligkiyi aritmetik ortalamalarla belirlemek icin t-Testi analizi
uygulanmustir. Bu analizler Tablo 37’de belirtilmistir.

Tablo 37

Ogrencilerin Teror Saldirisi Sonrast Goniillii Olarak Calisip Calismama Degiskeninin Terér

Risk Algist Uzerindeki Farkliliklart Belirlemek Icin Uygulanan Bagimsiz Gruplarda T-Testi

Sonuclari
Teror Saldirisi
. Sonras1 Goniillii e
Faktorler Olarak Cahsmak N Ort. Std. Sap. p.
Ister misiniz?
L Evet 137 3.6380 73688
Belirsizlik Hayir 32 3.5664 78737 A08
o Evet 137 2.9075 1.03826
Sosyal Kimlik Hayir 32 2.7604 1.21294 486
Evet 137 2.1679 59012
Yakin Cevre Hayir 32 2.1979 59182 796
*p<0.05

Tablo 37°de 6l¢cek sorularinin terdr saldirist sonrasinda goniillii olarak ¢alisip calismama
durumlarinin karsilastirilmasi sonuglart verilmistir. Bu sonuglara bakildiginda “Belirsizlik’’
faktorii acisindan terdr saldirist sonrasinda goniillii olarak calismak isteyenlerin ortalamalari
(3.6880) ile teror saldirisi sonrasinda goniillii olarak calismak istemeyenlerin ortalamalari
(3.5664) arasindaki fark istatiksel olarak anlamsizdir (p>0,05). “Sosyal Kimlik’’ faktorii
acisindan teror saldiris1 sonrasinda goniillii olarak caligmak isteyenlerin ortalamalar1 (2.9075)
ile teror saldiris1 sonrasinda goniillii olarak calismak istemeyenlerin ortalamalar (2.7604)
arasindaki fark istatiksel olarak anlamsizdir (p>0,05). “Yakin Cevre’’ faktorii agisindan teror

saldiris1 sonrasinda goniillii olarak ¢alismak isteyenlerin ortalamalar (2.1679) ile teror saldiris
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sonrasinda goniillii olarak calismak istemeyenlerin ortalamalari (2.1979) arasindaki fark
istatiksel olarak anlamsizdir (p>0,05).
Ogrencilerin Gelecekte Teror Riskinin Ortadan Kalkip Kalkmayacag Durumlarimm

Teror Risk Algis1 Uzerine Farklihklar:

Ogrencilerin, ’Gelecekte teror riskinin ortadan kalkacagim diisiiniiyor musunuz?’’,
sorusuna cevaplari ile terdr risk algisi arasindaki iliskiyi aritmetik ortalamalarla belirlemek i¢in
t-Testi analizi uygulanmistir. Bu analizler Tablo 38’de belirtilmistir

Tablo 38

Ogrencilerin Gelecekte Terior Riskinin Ortadan Kalkip Kalkmayacagi Degiskeninin Teror Risk

Algist Uzerindeki Farkliliklart Belirlemek Icin Uygulanan Bagimsiz Gruplarda T-Testi

Sonuclari
Gelecekte Teror
Riskinin Ortadan
Faktorler Kalkacagim N Ort. Std. Sap. *p.
Diisiiniiyor
Musunuz?
o Evet 22 3.2670 75128
Belirsizlik Hayir 147 37245 72901 007
— Evet 22 2.5909 96462
Sosyal Kimlik Hayir 147 20229 1.08263 176
Evet 22 2.0758 43561
Yakn Cevre Hayir 147 21882 60825 405
*p<0.05

Tablo 38’de 0Olcek sorulari ile gelecekte terdr riskinin ortadan kalkip kalkmayacagini
diistinenlerin karsilastirilmast verilmistir. Bu sonuclara bakildiginda “Belirsizlik’” faktorii ile
gelecekte teror riskinin ortadan kalkip kalkmayacagi degiskeni arasinda anlamli bir iligki
oldugu ortaya cikmustir (p<0,05). Bu tabloya gore aritmetik ortalama biiyiikliiklerini
degerlendirdigimiz zaman gelecekte terdr riskinin ortadan kalkacagini diisiinmeyenlerin

(3.7245) belirsizlik diizeyleri terdr riskinin ortadan kalkacagin diisiinenlere (3.2670) gore daha
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yiiksektir. Bir baska ifadeyle gelecekte terdr riskinin olmast belirsizlik diizeyini
giiclendirmektedir.

“Sosyal Kimlik’’ faktorii acisindan gelecekte teror riskinin ortadan kalkacagini
diisiinenlerin ortalamalar1 (2.5909) ile teror riskinin ortadan kalkacagini diistinmeyenlerin
ortalamalar1 (2.9229) arasindaki fark istatiksel olarak anlamsizdir (p>0,05). “Yakin Cevre’’
faktorii acisindan gelecekte terdr riskinin ortadan kalkacagimi diisiinenlerin ortalamalari
(2.0758) 1ile teror riskinin ortadan kalkacagini diisiinmeyenlerin ortalamalar1 (2.1882)
arasindaki fark istatiksel olarak anlamsizdir (p>0,05).

Ogrencilerin insanlarin Yasadigi Bolge Terore Bakis Acisim Degistirip Degistirmedigi

Durumlarim Teror Risk Algis1 Uzerine Farkhliklar

Ogrencilerin “’Insanlarin Yasadi§1 Bolge Terore Bakis Acisim Degistirebilir Mi?”,
sorusuna cevaplari ile terdr risk algisi arasindaki iliskiyi aritmetik ortalamalarla belirlemek i¢in
t-Testi analizi uygulanmistir. Bu analizler Tablo 39’da belirtilmistir.

Tablo 39

Osrencilerin Insanlarin Yasadigi Bolge Terore Bakis Acisini Degistirip Degistirmedigi
Degiskeninin Terér Risk Algist Uzerindeki Farkliliklar: Belirlemek Icin Uygulanan Bagimsiz

Gruplarda t-Testi Sonuglari

Insanlarin Yasadig

Faktorler iolge Terdre Bakas N Ort. Std. Sap. *p.
¢isini
Degistirebilir Mi?
L Evet 138 3.7174 70732
Belirsizlik Hayir 31 3.4315 87252 033
o Evet 138 2.8841 1.01382
Sosyal Kimlik Hayir 31 2.8602 1.31593 925
Evet 138 2.1643 58259
Yakin GCevre Hayir 31 2.2151 62390 666

*p<0.05
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Tablo 39’da 6lcek sorulariyla insanlarin yasadigi bolgenin terore bakis acisini degistirip
degistiremedigi diisiincesinin  karsilastirilmast  verilmistir. Bu  karsilastirmaya gore
“Belirsizlik’” faktorii agisindan insanlarin yasadigi bolge terore bakis acisini degistirir diye
belirtenlerin ortalamalar1 (3.7174) ile yasadig1 bolge terore karsi bakis acisini degistirmez diye
belirtenlerin ortalamalar1 (3.4315) arasindaki fark istatiksel olarak anlamsizdir (p>0,05).
“Sosyal Kimlik’’ faktorii agisindan insanlarin yasadigi bolge terore bakis acisini degistirir diye
belirtenlerin ortalamalar1 (2.8841) ile yasadig1 bolge terore karsi bakis acisini degistirmez diye
belirtenlerin ortalamalar1 (2.8602) arasindaki fark istatiksel olarak anlamsizdir (p>0,05).
“Yakin Cevre’’ faktorii acisindan insanlarin yasadigi bolge terdre bakis acisini degistirir diye
belirtenlerin ortalamalar1 (2.1643) ile yasadig1 bolge terore karsi bakis acisini degistirmez diye
belirtenlerin ortalamalar1 (2.2151) arasindaki fark istatiksel olarak anlamsizdir (p>0,05).
Ogrencilerin Herhangi Bir Su¢ Eylemine Maruz Kalma Durumlari ile Teror Risk Algis

Arasindaki Farkliliklar

Ogrencilerin herhangi bir suc eylemine maruz kalma durumlari ile teror risk algist
arasinda iliski olup olmadigini belirlemek i¢in Anova analizi uygulamistir. Anova analizi
uygulamak i¢in Varyans homojenlik™ ve “Robust (giiclii) testler” uygulanmistir. Bu testlerle

ilgili bulgular Tablo 40’ta verilmistir.

Tablo 40

Ogrencilerin Herhangi Bir Su¢ Eylemine Maruz Kalma Durumlari ile Terér Risk Algist

Olgeginin Faktérlerine Iliskin Varyans Homojenlik Ve Robust (Welch) Testleri Sonuglar

Homogeneity of

it Robust Tests
Variances
s . . Levene Welch
Olgek Faktorleri Statistic P- Statistic
Belirsizlik 1.165 328 2.940 .059
Sosyal Kimlik 2.054 .089 1.684 210

Yakin Cevre 1.202 312 499 737
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Tablo 40°da 6lgek sorularinin “Varyans homojenlik™ ve “Robust (giiclii) test” ile ilgili
istatistiksel sonuglar1 verilmistir. Bu sonuglara gore tiim olcek faktorleri varyans homojenligini
saglamistir (p>0,05).Yani olcekteki faktorler homojen olarak dagilmistir. Benzer sekilde
Robust test sartin1 da sagladigi goriilmektedir (p>0,05). Boylelikle yapilan testler sonucunda

Anova test sonuglarinin giivenilir oldugu saptanmistir.

Tablo 41

Ogrencilerin Herhangi Bir Su¢ Eylemine Maruz Kalma Durumlart ile Teror Risk Algist

Faktirlerine Iliskin Aritmetik Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

Faktorler N Ort. Std. Min. Max.
Sap.

Silahl1 Yaralanma 5 3.8000 1.02546 2.63 5.00

Gasp 6 3.7708 .69560 3.13 5.00

Belirsizlik Taciz 10 4.1875 .49036 3.50 4.88
Hirsizlik 14 3.8571 .60219 2.88 4.75

Maruz Kalmayan 134 3.5961 75545 1.25 5.00

Total 169 3.6649 .74582 1.25 5.00

Silahl1 Yaralanma 5 3.7333 1.18790 2.00 5.00

Gasp 6 2.8889 137706 1.33 4.67

Sosyal Kimlik Taciz 10 3.3000 1.30951 1.00 5.00
Hirsizlik 14 3.1667 59557 2.33 4.00

Maruz Kalmayan 134 27861 1.06152 1.00 5.00

Total 169 2.8797 1.07120 1.00 5.00

Silahl1 Yaralanma 5 2.5333 93095 1.00 3.33

Gasp 6 2.1111 27217 1.67 2.33

Yakin Cevre Taciz 10 2.0000 47140 1.33 2.67
Hirsizlik 14 2.2143 .69929 1.00 4.00

Maruz Kalmayan 134 2.1716  .58201 1.00 4.33

Total 169 2.1736 .58879 1.00 4.33

Tablo 41°de teror risk algisi faktorleri ile 6grencilerin herhangi bir su¢ eylemine maruz
kalma durumlarinin aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri verilmistir. Bu tabloya gore
belirsizlik algis1 en yiiksek olan taciz eylemine maruz (4.1875) kalan 6grenciler olmustur. En
az olan ise herhangi bir su¢ eylemine maruz kalmayan (3.5961) 6grencilerdir. Sosyal kimligi
nedeniyle kendini terdrist eylemlerin hedefi olarak gorenler en yiiksek silahli yaralanma

(3.7333) eylemine maruz kalanlar ifade etmistir. En az ise herhangi bir su¢ eylemine maruz
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kalmayan (2.7861) 6grencilerdir. Yakin cevresi tarafindan teror saldirisi riski en yiiksek olanlar
silahli yaralanma (2.5333) eylemine maruz kalanlar olmustur. En az olanlar ise taciz eylemine

maruz kalan (2.0000) 6grencilerdir.

Tablo 42

Ogrencilerin Herhangi Bir Su¢ Eylemine Maruz Kalma Durumlart ile Teror Risk Algist

Faktirlerine Iliskin Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglar

Faktorler Varyans Kareler Ortalama F p
Toplan Kareler
Belirsizlik Gruplar Arasi 4.042 4 1.010 1.853 121
Gruplar Igi 89.407 164 545
Toplam 93.449 168
Sosyal Kimlik Gruplar Arasi 7.738 4 1.935 1.715 .149
Gruplar ici 185.038 164 1.128
Toplam 192.776 168
Yakin Cevre Gruplar Arasi .996 4 249 713 584
Gruplar Ici 57.246 164 .349
Toplam 58.242 168

Tablo 42°de teror risk algis1 Olcegi faktorleri ile dgrencilerin su¢ eylemlerine maruz
kalma durumlar arasindaki iliskiyi belirlemek i¢in uygulanan Anova testi sonuglari verilmistir.
Bu tabloya gore teror risk algisi faktorleri ile su¢ eylemine maruz kalma durumlari arasinda

istatiksel olarak anlamli bir fark yoktur (p>0,05).

Ogrencilerin Simif Durumlan ile Teror Risk Algis1 Arasindaki Farkhliklar

Ogrencilerin smif durumlarn ile terdr risk algisi arasinda iliski olup olmadigini
belirlemek i¢cin Anova analizi uygulamistir. Anova analizi uygulamak icin Varyans
homojenlik™ ve “Robust (gii¢lii) testler” uygulanmistir. Bu testlerle ilgili bulgular Tablo 43’de

verilmistir.
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Tablo 43

Ogrencilerin Simif Durumlart ile Teror Risk Algist Olgeginin Faktorlerine Iliskin Varyans

Homojenlik ve Robust (Welch) Testleri Sonuglari

Homogeneity of

, Robust Tests
Variances
- . . Levene Welch
Olgek Faktorleri Statistic Statistic
Belirsizlik 1.234 299 2.505 .065
Sosyal Kimlik 1.014 .388 479 .697
Yakin Cevre 11 547 2.314 .082

Tablo 43’de olgek sorularinin “Varyans homojenlik™ ve “Robust (giiclii) test” ile ilgili
istatistiksel sonuclar1 verilmistir. Bu sonuclara gore tiim olcek faktorleri varyans homojenligini
saglamistir (p>0,05).Yani Olcekteki faktorler homojen olarak dagilmistir. Benzer sekilde
Robust test sartin1 da sagladigi goriillmektedir (p>0,05). Boylelikle yapilan testler sonucunda

Anova test sonuclarinin giivenilir oldugu saptanmustir.

Tablo 44

Osrencilerin Sinif Durumlari ile Teror Risk Algist Faktorlerine Iliskin Aritmetik Ortalama ve

Standart Sapma Degerleri

Faktorler N Ort. Std. Sap. Min. Max.
1 56 34754 79479 1.25 5.00
Belirsizlik 2 42 3.6280  .58986  2.25 4.88
3 37 3.8953 75261 2.25 5.00
4 34 3.7721 .82024 1.75 5.00
Total 169 3.6649 74582 1.25 5.00
1 56 2.8512 1.04237  1.00 5.00
2 42 27619  .92624 1.00 4.67
Sosyal Kimlik 3 37 3.0631 1.24682 1.00 5.00
4 34 2.8725 1.10101  1.33 5.00
Total 169 2.8797 1.07120  1.00 5.00
1 56 2.2738 .60002 1.33 4.33
2 42 2.1825 .53699 1.33 4.00
Yakin Cevre 3 37 1.9730  .52339 1.00 3.33
4 34 22157  .66607 1.00 4.00
Total 169 2.1736  .58879 1.00 4.33
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Tablo 44°de teror risk algist faktorleri ile dgrencilerin simif durumlarinin aritmetik
ortalama ve standart sapma degerleri verilmistir. Bu tabloya gore belirsizlik algist en yiiksek
3.smnif (3.8953) Ogrencilerde goriilmiistiir. En az ise 1.sinif (3.4754) Ogrencileridir. Sosyal
kimligi nedeniyle terér hedefi olma riski en yiiksek 3.sinif (3.0631) 6grencileri olmustur. En az
ise 2.smif (2.7619) 6grencileridir. Yakin cevresinde terorist saldir1 olma riski ise en yliksek

1.smif (2.2738) dgrencileri olmustur. En az 3.smif (1.9730) 6grencileridir.

Tablo 45

Ogrencilerin Sinif Durumlart ile Teror Risk Algisi Faktorlerine Iliskin Tek Yonlii Varyans

Analizi (ANOVA) Sonuglari

Faktorler Varyans Kareler SD Ortalama F pP*
Toplanm Kareler
Belirsizlik Gruplar Arasi 4421 3 1.474 2.731 0.46
Gruplar Igi 89.028 165 .540
Toplam 93.449 168
Sosyal Kimlik Gruplar Arasi 1.874 3 .625 .540 .656
Gruplar ici 190.902 165 1.157
Toplam 192.776 168
Yakin Cevre Gruplar Arasi 2.115 3 705 2.073 .106
Gruplar ici 56.127 165 340
Toplam 58.242 168
*p<0.05

Tablo 45’de teror risk algisi1 6lcegi faktorleri ile 6grencilerin sinif durumlart arasindaki
iliskiyi belirlemek icin uygulanan Anova testi sonuglart verilmistir. Bu tabloya gore sosyal
kimlik ve yakin cevre faktorleri ile 6grencilerin simif durumlar1 arasinda istatiksel olarak
anlamli bir fark yoktur (p>0,05). Ancak belirsizlik faktorii ile sinif durumlar arasinda istatiksel
olarak anlamli fark vardir (p<0,05). Bu anlamli farkin hangi gruplar arasinda oldugunu bulmak

icin Tukey testi yapilmistir. Tablo 47°da Tukey testi sonuclar1 ve yorumlar: verilmistir.



Tablo 46

Ogrencilerin Stmif Durumlart ile Belirsizlik Faktoriine Iliskin Tukey Testi Sonuglar
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95% Giiven
Ortalama Arah
FAKTOR (I) SINIF (J) SINIF Farki (I-)) SS P¥* Min Max
BELIRSIZLIK 1 2 -.15253 .14994 740 -5417 2366
3 -.41982 15562 .038 -.8237 -.0159
4 -.29661 15970 251 -7111 1179
2 1 15253 14994 740 -2366  .5417
3 -.26729 16562 374 -.6971 1626
4 -.14408 16946 830 -.5839  .2957
3 1 41982 15562 .038 .0159 .8237
2 26729 16562 374 -1626  .6971
4 12321 17451 895 -.3297 5761
4 1 29661 15970 251 -1179 7111
2 14408 16946 830 -.2957  .5839
3 -.12321 17451 895 -.5761 .3297
*p<0.05

Tablo 46’ da belirsizlik faktorii ile 6grencilerin simif durumlarinin hangisinde anlamli

fark oldugunu belirlemek i¢cin Tukey testi sonuglar1 verilmistir. Bu tabloya gore 1.siniflar ile

3.siifla arasinda belirsizlik faktorii agisindan istatiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur

(p<0,05). 3. Siniflar 6grencilerin belirsizlik algist 1.simniflarin gore daha yiiksektir. Aralarinda

ki ortalama fark (0.41982) ‘dir. Diger smiflar arasinda ise istatiksel olarak anlamli bir fark

yoktur (p>0,05).

Ogrencilerin En Cok Endiselendikleri Teror Saldirilar ile Teror Risk Algis1 Arasindaki

Farkhhiklar

Ogrencileri en cok endiselendiren teror saldirilart ile terdr risk algis1 arasinda iliski olup

olmadigini belirlemek i¢cin Anova analizi uygulamistir. Anova analizi uygulamak i¢in Varyans

homojenlik™ ve “Robust (gii¢lii) testler” uygulanmistir. Bu testlerle ilgili bulgular Tablo 47°de

verilmistir.
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Ogrencileri En Cok Endiselendiren Teror Saldirilart ile Terér Risk Algist Olgeginin

Faktérlerine Iliskin Varyans Homojenlik Ve Robust (Welch) Testleri Sonuglari

Homogeneity of

, Robust Tests
Variances
- . . Levene Welch
Olgek Faktorleri Statistic P- Gtatistic
Belirsizlik 1.388 248 314 815
Sosyal Kimlik .569 .637 .645 596
Yakin Cevre 1.409 242 1.149 357

Tablo 47°de 6l¢cek sorularinin “Varyans homojenlik” ve “Robust (giiclii) test” ile ilgili

istatistiksel sonuclar1 verilmistir. Bu sonuclara gore tiim olcek faktorleri varyans homojenligini

saglamistir (p>0,05). Yani oOlgekteki faktorler homojen olarak dagilmistir. Benzer sekilde

Robust test sartin1 da sagladigi goriilmektedir (p>0,05). Boylelikle yapilan testler sonucunda

Anova test sonuclarinin giivenilir oldugu saptanmustir.
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Tablo 48

Ogrencilerin En Cok Endiselendiren Teror Saldirilart ile Teror Risk Algist Faktorlerine Iliskin

Aritmetik Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

Faktorler N Ort. Std. Min. Max.
Sap.

Aligveris Merkezinde Canli Bomba Eylemi 21 3.8095 .95820 1.38 5.00

KBRN 130 3.6481 .72617 1.25 5.00

Belirsizlik Silahli Eylem 11 3.7045 54277 2.50 4.50
Siber Teror Saldirist 7 3.4821 75149 2.50 4.38

Total 169 3.6649 74582 1.25 5.00

Aligveris Merkezinde Canli Bomba Eylemi 21 2.8730 1.05660 1.00 5.00

KBRN 130 29130 1.09481 1.00 5.00

Sosyal Kimlik Silahli Eylem 11 2.8182 .99290 1.00 4.33
Siber Teror Saldirisi 7 24286 .85449 1.33 3.67

Total 169 2.8797 1.07120 1.00 5.00

Aligveris Merkezinde Canli Bomba Eylemi 21 2.4286 .70034 1.67 4.33

KBRN 130 2.1487 .56309 1.00 4.00

Yakin Cevre Silahli Eylem 11 21212 45394 1.33  3.00
Siber Teror Saldirisi 7 1.9524 78004 1.00 3.00

Total 169 2.1736 .58879 1.00 4.33

Tablo 48’de teror risk algisi faktorleri ile 6grencilerin en ¢ok endiselendiren terdr
saldirilart durumlarinin aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri verilmistir. Bu tabloya
gore belirsizlik algis1 en yiiksek olan aligveris merkezinde canli bomba eylemi (3.8095)
saldirisindan endiselen 6grencilerdir. En az ise siber teror saldirisi (3.4821) endisesi oldugunu
ifade edenlerdir. Sosyal kimligi nedeniyle teror saldirisina hedef olma durumu en yiiksek olan
KBRN (2.9130) saldirisindan endise edenlerdir. En az ise siber teror saldirist (2.4286)
endisesinde olan Ogrencilerdir. Yakin ¢evre teror saldirisi olma ihtimali en yiiksek aligveris
merkezinde canli bomba eylemi (2.4286) saldiris1 endisesinde olan 6grencilerdir. En az ise siber

teror saldiris1 (1.9524) endisesi tercih edenlerdir.
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Tablo 49

Ogrencileri En Cok Endiselendiren Teror Saldirilart ile Teror Risk Algist Faktorlerine Iliskin

Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglar

Faktorler Varyans Kareler SD Ortalama F p
Toplanm Kareler
Belirsizlik Gruplar Arasi 27 3 242 431 731
Gruplar Igi 92.722 165 562
Toplam 93.449 168
Sosyal Kimlik Gruplar Arasi 1.589 3 .530 457 13
Gruplar ici 191.187 165 1.159
Toplam 192.776 168
Yakin Cevre Gruplar Arasi 1.818 3 .606 1.773 154
Gruplar Igi 56.423 165 342
Toplam 58.242 168

Tablo 49°da teror risk algis1 6lgegi faktorleri ile 6grencileri en cok endiselendiren teror
saldiris1 arasindaki iligkiyi belirlemek icin uygulanan Anova testi sonuglart verilmistir. Bu
tabloya gore terdr risk algis1 faktorleri ile ogrencileri en cok endiselendiren terdr saldirilari

aralarinda istatiksel olarak anlamli bir fark yoktur (p>0,05).

Ogrencilerin Yasadiklar Yerler ile Teror Risk Algis1 Arasindaki Farkhliklar

Ogrencileri yasadiklar1 yerler ile teror risk algisi arasinda iligski olup olmadigini
belirlemek icin Anova analizi uygulamistir. Anova analizi uygulamak ic¢in Varyans
homojenlik” ve “Robust (giiclii) testler” uygulanmistir. Bu testlerle ilgili bulgular Tablo 50’de

verilmistir.
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Tablo 50

Ogrencileri Yasadigi Yer ile Terér Risk Algist Olgeginin Faktorlerine Iliskin Varyans

Homojenlik ve Robust (Welch) Testleri Sonuglari

Homogeneity of

it Robust Tests
Variances
Olcek Faktorleri Lera ne p. We.l d.l
Statistic Statistic
Belirsizlik 1.236 298 521 .669
Sosyal Kimlik 1.505 215 719 543
Yakin Cevre .687 561 971 411

Tablo 50°de dlgek sorularinin “Varyans homojenlik™ ve “Robust (giiclii) test” ile ilgili
istatistiksel sonuclar1 verilmistir. Bu sonuclara gore tiim olcek faktorleri varyans homojenligini
saglamistir (p>0,05). Yani oOlgekteki faktorler homojen olarak dagilmistir. Benzer sekilde
Robust test sartin1 da sagladigi goriilmektedir (p>0,05). Boylelikle yapilan testler sonucunda

Anova test sonuclarinin giivenilir oldugu saptanmustir.



88
Tablo 51

Osrencilerin Yasadiklar: Yerler ile Teror Risk Algisi Faktorlerine Iliskin Aritmetik Ortalama

ve Standart Sapma Degerleri

Std.

Faktorler N Ort. Min. Max.
Sap.

Koy-Kasaba 31 3.5484 75875 2.13 4.75

flce 46 3.6957 .69154 1.75 5.00

Belirsizlik Sehir 34 3.7684 70586 1.25 5.00
Biiyiiksehir 58 3.6422 80957 1.38 5.00

Total 169 3.6649 74582 1.25 5.00

Koy-Kasaba 31 2.7849 1.04898 1.00 5.00

fice 46 2.8986 96831 1.00 5.00

Sosyal Kimlik Sehir 34 3.0980 1.00681 1.00 5.00
Biiyiiksehir 58 2.7874 1.19730 1.00 5.00

Total 169 2.8797 1.07120 1.00 5.00

Koy-Kasaba 31 2.0323 48956 1.00 3.00

fice 46 22029 58995 1.33 4.33

Yakin Cevre Sehir 34 2.2255 58443 1.00 4.00
Biiyiiksehir 58 2.1954 .63991 1.00 4.00

Total 169 2.1736 .58879 1.00 4.33

Tablo 51°de teror risk algis1 faktorleri ile Ogrencilerin yasadiklar1 yerlere iliskin
aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri verilmistir. Bu tabloya gore belirsizlik algis1 en
yiiksek sehirlerde (3.7684) yasayan dgrencilerde olmustur. Belirsizlik algisi en az ise koy veya
kasabada (3.5484) yasayan o6grencilerdir. Sosyal kimligi nedeniyle terér hedefi olma riski en
fazla (3.0980) sehirlerde yasayan 6grencilerde iken en az ise koy veya kasabada da (2.7849)
yasayan dgrenciler de olmustur. Yakin ¢evresinde terdrist saldiris1 olma ihtimali ifade edenlerde
en yiiksek sehir de (2.2255) yasayan 6grencilerdir. En az ise biiyiiksehirde (2.1954) yasayan

ogrenciler olmustur.
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Ogrencilerin Yasadiklar: Yerler ile Teror Risk Algist Faktorlerine Iliskin Tek Yonlii Varyans

Analizi (ANOVA) Sonuglart

Faktorler Varyans Kareler SD Ortalama F p
Toplanm Kareler
Belirsizlik Gruplar Arasi .858 3 .286 510 .676
Gruplar Igi 92.591 165 561
Toplam 93.449 168
Sosyal Kimlik Gruplar Arasi 2.410 3 .803 .696 .556
Gruplar ici 190.366 165 1.154
Toplam 192.776 168
Yakin Cevre Gruplar Arasi 78 3 .259 745 527
Gruplar Igi 57.464 165 348
Toplam 58.242 168

Tablo 52’de teror risk algisi Olcegi faktorleri ile Ogrencilerin yasadiklari yerler

arasindaki iliskiyi belirlemek i¢in uygulanan Anova testi sonuclar1 verilmistir. Bu tabloya gore

teror risk algis1 faktorleri ile 6grencilerin yasadiklart yerler arasinda istatiksel olarak anlaml

bir fark yoktur (p>0,05).

Ogrencilerin Yasadiklar Bolgeler ile Teror Risk Algis1 Arasindaki Farklihklar

Ogrencileri yasadiklar1 bolgeler ile teror risk algisi arasinda iliski olup olmadigini belirlemek

icin Anova analizi uygulamistir. Anova analizi uygulamak i¢in Varyans homojenlik” ve

“Robust (giiclii) testler” uygulanmistir. Bu testlerle ilgili bulgular Tablo 53’de verilmistir.
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Osrencilerin Yasadiklar: Bolgeler ile Teror Risk Algist Olgeginin Faktorlerine Iliskin Varyans

Homojenlik Ve Robust (Welch) Testleri Sonuglari

Homogeneity of

. Robust Tests
Variances
o . . Levene Welch
Olgek Faktorleri Statistic P- gtatistic
Belirsizlik .658 .684 750 .613
Sosyal Kimlik 1.781 .106 2.004 .087
Yakin Cevre 1.210 304 1.140 .357

Tablo 53’de dl¢cek sorularinin “Varyans homojenlik” ve “Robust (giiclii) test” ile ilgili

istatistiksel sonuclar1 verilmistir. Bu sonuglara gore tiim olcek faktorleri varyans homojenligini

saglamistir (p>0,05). Yani oOlgekteki faktorler homojen olarak dagilmistir. Benzer sekilde

Robust test sartin1 da sagladigi goriilmektedir (p>0,05). Boylelikle yapilan testler sonucunda

Anova test sonuclarinin giivenilir oldugu saptanmustir.
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Tablo 54

Ogrencilerin Yasadiklar: Bolgeler ile Teror Risk Algist Faktorlerine Iliskin Aritmetik Ortalama

Ve Standart Sapma Degerleri

Faktorler N Ort. Std. Min. Max.
Sap.

Akdeniz Bolgesi 11 3.5000 .69597 2.25 4.63

Ege Bolgesi 30 3.5583 .70538 1.75 4.88

Belirsizlik Marmara Bolgesi 63 3.7520 .73763 1.25 5.00
I¢c Anadolu Bolgesi 18 3.4514 79998 1.38 4.50

Karadeniz Bolgesi 27 3.6389 .69366 2.13 4.88

Dogu Anadolu Bolgesi 11 3.8409 1.01718 1.75 5.00

Gilineydogu Anadolu Bolgesi 9 39028 .69815 2.25 4.5

Total 169 3.6649 74582 1.25 5.00

Akdeniz Bolgesi 11 2.8182 1.05792 133 5.00

Ege Bolgesi 30 2.3778 .86981 1.00 4.67

. Marmara Bolgesi 63 3.0053 1.14299 1.00 5.00

Sosyal Kimlik ic Anadolu Bolgesi 18 27778 1.13759 1.00 4.67
Karadeniz Bolgesi 27 3.0123 79249 133 4.67

Dogu Anadolu Bolgesi 11 3.3636 1.29490 1.33  5.00

Giineydogu Anadolu Bolgesi 9 29630 1.20698 1.00 4.33

Total 169 2.8797 1.07120 1.00  5.00

Akdeniz Bolgesi 11 2.1212  .60135 1.00 2.67

Ege Bolgesi 30 1.9778 42825 133  2.67

Marmara Bolgesi 63 2.2910 .69171 1.00 4.33

Yakin Cevre I¢c Anadolu Bolgesi 18 2.1481 .52670 1.33  3.00
Karadeniz Bolgesi 27 2.1605 .45639 1.00 3.00

Dogu Anadolu Bolgesi 11 2.1515 56497 133  3.00

Gilineydogu Anadolu Bolgesi 9 2.1852 72860 1.67 4.00

Total 169 2.1736  .58879 1.00 4.33

Tablo 54°de teror risk algist faktorleri ile 6grencilerin yasadiklar bolgelere iliskin
aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri verilmistir. Bu tabloya gore belirsizlik algisi en
yiiksek olan kisiler Glineydogu Anadolu Bolgesi’nde (3.9028) yasayan kisiler olmustur. En az
ise Akdeniz Bolgesi’nde (3.5000) yasayanlardir. Sosyal kimligi nedeniyle terorist saldirt hedefi
olma riski en yiiksek Dogu Anadolu Bolgesi’nde (3.3636) yasayan kisilerde goriilmiistiir. En
az ise (2.3778) Ege Bolgesi’nde yasayanlardir. Yakin cevresi tarafindan terdrist hedef olma
olasilig1 en yiiksek Marmara Bolgesi’nde (2.2910) yasayan Ogrencilerdir. En az ise Ege

Bolgesi’nde (1.9778) yasayan 6grencilerdir.
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Tablo 55

Ogrencilerin Yasadiklar: Bolgeler ile Teror Risk Algisi Faktorlerine Iliskin Tek Yonlii Varyans

Analizi (ANOVA) Sonuglari

Faktorler Varyans Kareler SD Ortalama F p
Toplanm Kareler
Belirsizlik Gruplar Arasi 2.806 6 468 .836 544
Gruplar ici 90.643 162 .560
Toplam 93.449 168
Sosyal Kimlik Gruplar Arasi 11.894 6 1.982 1.715 107
Gruplar Ici 180.882 162 1.117
Toplam 192.776 168
Yakin Cevre Gruplar Arasi 2.072 6 .345 .996 430
Gruplar ici 56.170 162 347
Toplam 58.242 168

Tablo 55’de teror risk algis1 Olcegi faktorleri ile 6grencilerin yasadiklar1 bolgeler
arasindaki iliskiyi belirlemek i¢in uygulanan Anova testi sonuclar1 verilmistir. Bu tabloya gore
teror risk algisi faktorleri ile 6grencilerin yasadiklari bolgeler arasinda istatiksel olarak anlaml

bir fark yoktur (p>0,05).

Acil Yardim Ve Afet Yonetimi Boliimii Ogrencilerinin Demografik Ozeliklerine, Teror
Afet iliskisi Hakkinda Kisisel Diisiincelerine Gore Teror Bilgi Diizeyleri Arasindaki

Farkhliklar

Ogrencilerin cinsiyet, kendisi ve yakiminin terére maruz kalmasi, terorle ilgili egitim
alma durumu, teroriin afet yonetimi ve TAMP icerisinde yer alma durumu, yasadig: bolgenin
terore kars1 bakis acisi, lilkemizde yasanan miilteci sorunun terére neden olma durumu, teror
saldirisinda goniilli ¢alisma durumu ve gelecekte terdr riskinin ortadan kalkmasi durumu
degiskenlerinin teror bilgi diizeyleri iizerinde anlaml bir fark bulunup bulunmadiginm ortaya

koymak icin t-Testi analizi uygulanmistir. Bu analizin bulgular1 Tablo 56’da verilmistir.
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Tablo 56

Ogrencilerin Demografik Ozelliklerinin, Teror ve Afet Ile Ilgili Kisisel Diisiinceleri
Degiskenlerinin Teror Bilgi Diizeyleri Arasindaki Farkliliklart Belirlemek Icin Uygulanan

Bagimsiz Gruplarda T-Testi Sonuglart

Dogru

Degiskenler Gruplar N Sayisi Std. *p.
Sap.
Ort.
o Erkek 56 7.5000 1.80907
Cinsiyet Kz 113 72655 202669 0
e Evet 10 7.2000 2.44040
Herhangi bir teror olayina maruz kaldiniz m1? Hayir 159 73522 1.92958 812
Bir yakininiz veya tanidiginiz herhangi bir terorist Evet 22 7.3182 2.53333 949
saldirtya maruz kaldi mi1? Hayir 147 7.3469 1.86405
1y et S Evet 10 8.6000 2.11870
Teror ile ilgili herhangi bir egitim aldiniz mi1? Hayir 159 79642 1.92404 036
Ulkemiz de yasanan miilteci sorunu terore neden Evet 139 7.3813 1.92390 587
olmakta midir? Hayir 30 7.1667 2.11861 °
Insanlarin yasadig1 bolge terore bakis acisini Evet 138 7.5000 1.93413 027
degistirebilir mi? Hayir 31 6.6452 1.92438 °
. N T . Evet 133 7.3308 1.97991
Sizce teror afet yonetimi iceresinde yer almali m1? Hayir 36 73880 1.88646 875
Tiirkiye Afet Miidahale Plan1 (TAMP)’nda terdr yer Evet 132 7.3788 1.99055 656
almali midir? Hayir 37 7.2162 1.84293 °
Herhangi bir teror saldirist sonrasi goniillii olarak Evet 137 7.4380 1.95486 193
caligsmak ister misiniz? Hayir 32 6.9375 1.93337 °
Gelecekte terdr riskinin ortadan kalkacagim Evet 22 7.1364 1.90976 506
diigiiniiyor musunuz? Hayir 147 7.3741 1.96619 °
*p<0.05

Tablo 56’ya gore dgrencilerin teror bilgi diizeyleri, terorle ilgili egitim alip almamalart
ve insanlarin yasadigi bolgenin terore bakis acisini degistirip degistirmeyecegini diistinenler
arasinda anlamli1 bir fark bulunmustur (p<0,05). Teror egitimi alan 6grencilerin (8.600) teror
bilgi diizeyleri terdr egitimi almayan ogrencilere (7.2642) gore daha yiiksektir. Insanlarin
yasadig1 bolge terdre bakis acisini degistirir (7.5000) diisiincesine sahip 6grencilerin terdr bilgi

diizeyleri terore bakis agisin1 degistirmez (6.6452) diisiincesine sahip 0grencilere gore daha
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yiiksek bulunmustur. Diger degiskenler ile teror bilgi diizeyleri arasinda anlamli bir fark
gozlenmemistir (p>0,05).

Ogrencilerin Terorii Kim Onler Anketi

Ogrencilerin terdrii onleme s6z konusu oldugunda hem ulusal hem de uluslararasi
arenada hangi kurum ve kuruluslarin etkili olabilecegine belirlemeye yonelik Terérii Kim Onler
Anketi uygulanmistir. Ankette katilimeilara terdrii onlemede giivendikleri kurum ve kuruluglar
sorulmustur. Ankete katilimcilarin verdikleri yanitlarin ortalamalarina gore siralama

yapilmistir. Bu ankete katilanlarin verdikleri yanitlarinin bulgulart Tablo 57°de verilmistir.
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Tablo 40

Ogrencilerin Terorii Kim Onler Anketine Verdikleri Yanitlarin Ortalamalari

Kurum ve Kuruluslar Ortalama Standart Sapma
Tiirk Silahli Kuvvetleri 4.4793 .80983
Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti 4.0710 1.06108
TBMM 3.6095 1.11330
Vatandaslar 3.5503 1.20964
Cumbhurbaskani 3.3373 1.32686
AFAD 3.2249 1.19885
Sivil dernekler ve vakiflar 3.0296 1.14135
NATO 2.9704 1.20231
Birlesmis Milletler 2.8994 1.30769
Universiteler 2.8935 1.02377
Meslek Orgiitleri 2.8408 1.09839
Entelektiieller (Aydinlar) 2.7929 1.22414
Belediye Bagkanlar1 2.7101 1.05445
Medya 2.7101 1.30200
Avrupa Birligi 2.6391 1.31154
Diger Ulkelerin Hiikiimetleri 2.4793 1.23002
Siyasi Partiler 2.4793 1.16030
Is Adamlari 2.2959 1.02704

Tablo 57’de 6grencilerin terorii onlemede giivendikleri kurum ve kuruluslara verdikleri
yanitlarin ortalama ve standart sapma degerleri verilmistir. Bu tabloya gore en ¢ok giivenilen
kurum Tiirk Silahli Kuvvetleri (4.4793) olmustur. Ardindan Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti
(4.0710), TBMM (3.6095), Vatandaslar (3.5503), Cumhurbaskan1 (3.3373) siralanmustir.
AFAD ’da (3.2249) giivenilen kurumlar arasinda yer almistir. En az giivenilen ise isadamlari
(2.2959) bulunmustur. Ardindan Siyasi Partiler (2.4793), Diger Ulkelerin Hiikiimetleri (2.4793)

ve Avrupa Birligi (2.6391) olarak siralanmustir.
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Béliim V: Tartisma, Sonuc ve Oneriler

Bu boliimde c¢alisamadan elde edilen bulgular dogrultusunda tartisma, sonug¢ ve

Onerilere yer verilmistir.
Tartisma

Bu boliimde aragtirmadan elde edilen sonuglar ile diger ¢calismalar arasindaki benzerlik
ve farkliliklar bir arada sunulmus ve tartigmalara yer verilmistir. Teror risk algist dlcegi, teror
bilgi diizeyi ve terorii kim Onler anketleri ile katilimcilarin demografik ozelliklerine ve
katilmcilarin afet ve teror ile ilgili diisiincelerine dair sonuglar, diger yapilan ¢alismalarla

birlikte sunulmustur.

Yeniceri ve Donmez *in (2008) gerceklestirdikleri arastirmada erkek ve kadinlarin terér
risk algilarinda herhangi bir farklilik bulunamamistir. Teror tehdidi ve kaygisinin cinsiyet
degiskeni iizerine bir farklilik olusturmadigin tespit etmislerdir (Yeniceri ve Donmez, 2008).
Buradan hareketle terdr risk algisi ile cinsiyet degiskeni arasinda bir iliski bulunmamasi
beklenmistir. Ancak elde edilen bulgularda teror risk algisi faktorlerinden olan belirsizlik
kadinlarda erkeklere gore daha yiiksek cikmistir. Teror saldirisinin ne zaman ne sekilde
olacagimin bilinmedigini vurgulayan belirsizlik durumu kadin katilimcilarda daha yiiksek
sonuglar vermistir. Yani teror saldirilarina dair belirsizlik algis1 yapilan ¢calisma sonucuna gore

kadin katilimcilarda daha yiiksektir.

Demir¢ivi (2015) tarafindan yapilan bir arastirmada daha once kendi, yakini veya
tanidigr terdr olayma maruz kalan bireylerin terdr risk algilarmin yiiksek oldugunu
belirtmislerdir (Demirgivi, 2015). Yine benzer sekilde Eshel ve arkadaslarinin (2017) yaptigi
calismada teror saldirist yasamis kisilerin teror risk algilarinin yiiksek oldugu sonucu elde

etmislerdir (Eshel ve ark., 2017). Bunlara ek olarak teror saldirisi yasamis kisilerin travma
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sonrast stres bozuklugu ve psikolojik dayanakliklarinda bozulmalara ugradigi tespit edilmistir.
Bonanno ve arkadaslarinin (2006) 11 Eyliil ter6r saldiris1 yasamus kisilerin travma sonrast stres
bozukluklarini tespit ettigi ¢alismada bu kisilerin stres ve psikolojik dayanakliklarinda hasar
meydana geldigi sonucuna ulasmislardir. Bu kisilerin strese bagli risk algisinin yiiksek
oldugunu belirlemislerdir (Bonanno ve ark., 2006) Nitekim tiim bu arastirmalara bakildiginda
calisgmada da teror saldiristna maruz kalmis kisilerin terdr risk algisi yiliksek oldugu
ongoriilmiistiir. Calismanin bulgularinda da teror olay1 yasamis kisilerin belirsizlik algis1 ve
sosyal kimligi nedeniyle terdor hedefi olma durumlarina dair algilar1 yiiksek ¢ikmistir. Bu
baglamda terdr saldiris1 yasamis kisiler ge¢misi hatirladiklart ve terdr korkusunu hissettikleri
icin bir daha teror olaylari ile karsilasabilecekleri endisesi nedeniyle terdre maruz kalmayanlara
gore belirsizlik algis1 yiiksek oldugu anlasilmaktadir. Ayni durumda sosyal kimligi nedeniyle
teror olay1 yasamis kisilerinde teror olay1 yagsamamus kisilere gore sosyal kimligi nedeniyle teror

hedefi olmalarina dair endiseleri de yiiksek olmustur.

Goodwin ve arkadaslarinin (2005) yaptiklar1 bir arastirmada 6zellikle terdr olaylarinin
yasandig1 yerlere kisilerin az gittigini ve insanlarin kalabalik ortamlardan uzak durdugunu
saptamislardir. Ozellikle biiyiik sehirlerde insanlarin teror saldiris1 olma ihtimalini kendilerinin
bulunduklart alanda gerceklesme olasiligini yiiksek gormiislerdir (Goodwin, 2005). Buna
nazaran iilkemizde de 6zellikle kalabalik insan topluluklarinin bulundugu biiyiiksehirlerde ve
teror olaylarinin sik yasandigi cografi bolgelerimizde de teror risk algisinin diger bolgelerde
yasayan insanlara nazaran yiiksek ¢cikmasi tahmin edilmistir. Ancak yapilan ¢alismada kisilerin
koy veya biiyiiksehirlerde yasamalarinin terdr risk algisi iizerinde herhangi bir etkisi
bulunmamistir. Ayni benzer durum {ilkemizin herhangi bir cografi bolgesinde yasayan
kisilerinde terdr risk algisinda bir farklihik goriilmemistir. Tiim bu durumlara bakildiginda

teroriin iilkemizde sadece bir cografyada degil tamaminda benzer etkiler ortaya cikardigini
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gostermektedir. Ayrica bir¢ok koy, il veya biiyiiksehirde yasanan sehit haberlerinin de teror risk

algisinin biitiin miilki kesimlerde farklilagmadigini ispatlamaktadir.

Tung (2015) yaptig1 bir analize gore ililkemizde yasanan miilteci sorunun egitim,
ekonomi, Kkiiltiirel, sosyal ve giivenlik acisindan bir¢cok sorunu beraberinde getirdigini
savunmaktadir (Tung, 2015). Bu sorunlarla beraber Khalaf ve Ilgar (2017) yaptig1 bir
arastirmada iilkemize gelen miiltecilerin yasadiklari bunalim, issizlik ve psiko-sosyal
sorunlardan kaynakli suca egilimlerinin arttig1 da gézlemlenmistir (Khalaf ve Ilgar, 2017). Tiim
bunlara bakildiginda ve iilkemizin sinir bolgelerinde yasanan terdr saldirilariyla birlikte
yasanan miilteci sorunun teror risk algisini etkiledigi ongoriilmiistiir. Ancak yapilan calismada
ilkemizde yasanan miilteci sorununun terdre neden oldugunu diisiinenlerle diisiinmeyenler

arasinda teror risk algisinin farklilagsmadigi sonucuna ulasilmistir.

Teror bireylerin kisisel giivenlik, yasam sekilleri, gelecege dair beklentileri ve
secimlerini etkiler hale gelmistir. Bununla beraber teroriin siirekli hale gelmesi toplumlarda
terore karsi risk algisi olusmasina neden olmustur (Demirli, 2011). Yapilan calismada da
gelecekte teror riskinin ortadan kalkmayacagin diisiinenlerin belirsizlik algisinin, terdr riskini
ortadan kalkacagini diisiinenlere gore daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Yani gelecekte teror
riskinin olmas1 kisilerin belirsizlik algisin1 giiclendirmektedir. Kisilerin ileriki yasam
donemlerinde terdr olaylart yasanma ve terdr saldiris1 hedefi olma ihtimali, belirsizligi

artirmaktadir.

Herhangi bir suca maruz kalan kisilerin risk algilar1 da farklilagmaktadir. Bu risk
algilartyla beraber insanlarda belirsizlik ve giivensiz ortamlarda su¢a maruz kalma endisesi
degisiklik gostermektedir (Yazgan, 2017). Bu belirsizlik ve giivensiz ortamlari en ¢ok etkileyen
unsurlardan biri de terdr saldirilaridir. Calismada da terdr disinda herhangi bir su¢ eylemine
maruz kalan kisilerin teror risk algisinin farklilasip farklilagsmadigi incelenmistir. Ama sanilanin

aksine herhangi bir su¢ eylemine maruz kalanlarla kalmayanlar arasinda teror risk algisi
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farklilasmamistir. Bu da beraberinde insanlarin yasadigi sug¢ eylemlerinin terdr risk algisini

etkilemedigini ortaya ¢ikabilmektedir.

Kadioglu'na (2011) gore terore, afet yonetimi icerisinde farkli ¢oziim Onerileri
getirebilir. Afet yonetimi ile terdriin etkisinin azaltilabilecegini ve afet yonetimi sathalarinda
mutlaka teroriin de yer almasi gerektigini vurgulamistir (Kadioglu, 2011b). Benzer bir sekilde
Oztiirk’e (2017) gore de Tiirkiye Afet Miidahale Planinda da terdriin daha etkin bir sekilde
bulunmasi gerektigi vurgulanmistir (Oztiirk, 2017). Bu sebeple iilkemizde afet yonetimi egitimi
alan kisilerden olusturdugumuz ¢alismada katilimcilarin nerdeyse yiizde 80’e yakini terdriin
afet yonetimi icerisinde bulunmasi gerektigini sdylemistir. Ayn1 oranda teroriin Tiirkiye Afet
Miidahale Planinda da yer almas1 gerektigini belirtmislerdir. Teror afet yonetimi safhalarinda
ise katilimcilarin yarisinin biitiin asamalarda ama en ¢okta hazirlik asamasinda bulunmasi
gerektigi vurgulamislardir. Bu sonuclara gore iilkemizde Ozellikle miidahale asamasinda
askeriyenin daha aktif rol almasi1 nedeniyle ve de afet yonetiminde AFAD gibi kuruluslarin
teror de aktif rol almamasindan dolay: katilimcilar hazirlik evresine yonelmistir. Katilimcilara
teror saldirilarinda gorev ve sorumluluklarin neler olmasi gerektigini sordugumuzda ise yiizde
80’den fazlasi teror saldirilar1 Oncesinde egitimler diizenlemeli ve planlar yapilmasi gerektigini
belirtmislerdir. Bu sonugta hazirlik asamasinda yer alan gorev ve sorumluluklar oldugundan bir
onceki cevabi desteklemektedir. Sonug olarak Yilmaz ve arkadaslarinin da (2016)’da ABD’nin
teror kaynakli krizlerde afet yonetimi kuruluslarinin neler yaptigina dair caligmasinda daha cok
teror saldirilar1 6ncesinde egitimler ve planlar yapilarak halkin bilin¢lendirildigi vurgulanmistir

(Y1lmaz ve ark, 2016). AFAD da bu ve benzeri misyonlar iistlenebilir.

Yeniceri ve Donmez ’in (2008) gerceklestirdikleri terorii kim Onler anketinde
katilimcilarin en giivendikleri kurum Tiirk Silahli Kuvvetleri bulunmustur. Orsell ve Sipahi
(2016) tarafindan yapilan baska bir ¢alismada da Tiirkiye’de vatandaslarin en giivendikleri

kurumlar arasinda Tiirk Silahli Kuvvetleri bulunmustur (Orsell ve Sipahi, 2016). Yine benzer



100

bir sekilde de Turan ve arkadaslarinin (2017) yaptig1 baska bir calismada da vatandaslarin en
giivendikleri kurumun Tiirk Silahli Kuvvetleri oldugu goriilmiistiir (Turan ve ark., 2017).
Calismada da acil yardim ve afet yonetimi boliimii 6grencilerinin en giivendikleri kurum Tiirk
Silahl1 Kuvvetleri olmustur. Ulkemizde terérle en aktif miicadele eden kurumun Tiirk Silahli
Kuvvetleri olmasi1 ve yapilan diger ¢alismalarda da benzer sonuglara ulasilmasi bu sonucun
sasirtic1 gerceklesmemesine neden olmustur. Bununla beraber yeni bir kurulus tarihine sahip
AFAD Kurumu ortalamanin {iistiinde bir giivenirlikte ¢ikmistir. Bu da gelecekte AFAD’1in
yapacagl calismalarda afet yonetimi Ogrencilerinin bu durumu destekleyebilecegini bize

gostermektedir.

Son yillarda siklikla giindem olan biyoterdrizm, salgin hastaliklarin bilerek veya kasith
olarak ortaya ¢ikarilip bir¢cok toplulugun hedef alinmasidir. Biyoterorizm de diinya agisindan
en biiylik risklerden olup tehlikesi artarak ve katlanarak bir¢ok insani hedef almaktadir. Son
yillarda yasanan bir¢ok salgin hastaliklarin da biyotertrizm ile ilgili oldugunu diistiniilmektedir
(Karatepe ve ark., 2019). Bu baglamda calismamda kus gribi ve domuz gribi gibi salgin
hastaliklar1 teror saldiris1 olarak goriip goremediklerinin sordum. Katilimcilarin yarisindan
fazlas1 bu salgin hastaliklari teror saldirist olarak diistinmektedir. Bu durum da bize 6grencilerin
salgin hastaliklar konusunda bilingli saldirilar olduguna dair diisiincelerinin yiiksek oldugu
sonucunu gostermektedir. 2020 yilimin da ilk yarisinda ortaya cikmis covid-19 salgin
hastaliginin da biitiin diinya icin risk olusturmasi nedeniyle biyoterdrizmle ilgisi olup

olmayacagini gelecekte gorecegiz.

Sonug olarak teror faaliyetlerinin bireyler tizerinde ki etkilerinin yer aldigi ¢calisma da
bir¢cok noktada daha once yapilan ¢alismalar ile ortak sonuglar elde edilse de bazi noktalarda

farkliliklar saptanmustir.
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Sonug¢

Afet, gecmisten giiniimiize yalnizca bir iilkenin yasayabilecegi olumsuzluklar zinciri
olmayip biitiin diinyay1 ilgilendiren evrensel bir sorun haline gelmistir. Bunun en biiyiik 6rnegi
gecmisten giinlimiize etkilerinin hala devam ettigi ve s6z konusu bu halin sonunu 6ngérmenin

miimkiin olmadig1 teror afetidir.

Cagimizda siklikla yasanan teror afeti insanlar1 ve toplumlari ekonomik, psikolojik,
kiiltiirel, sosyal olarak bircok yonden olumsuz sekilde etkilemektedir. Teror faaliyetlerinin
sonucunda bircok insanin hayatin1 kaybetmesi, kalic1 zararlara sebebiyet vermesi ve bunlar gibi
bir¢cok olumsuz sonucu sebebiyle bireylerde terdr risk algis1 olusmasina neden olabilmektedir.
Bu alginin olusumunu tetikleyen sebeplerin bircok etmeni olmasi nedeniyle tek etmen altinda
toplanmasi hataya sebebiyet verebilmektedir. Bu sebeple arastirmada s6z konusu risk algisina
sahip ve ileri ki yasamlarinda bu algiyla miicadele icerisinde yer alacak Acil Yardim ve Afet
Yonetimi 6grencilerinin teror risk algilarin etkileyen etmenler aragtirllmistir. Yapilan aragtirma
sonuclar1 gozden gecirildigi zaman teror risk algist en fazla ‘belirsizlik faktorii’'nden
etkilenmistir. Teror risk algisini en az etkileyen ise ‘yakin ¢evre faktorii’ olmustur. Bu sonuglar
toplu olarak ele alinip degerlendirildigi zaman arastirma grubunda yer alan 6grencilerin teror
risk algisini etkileyen en onemli faktoriin s6z konusu teror faaliyetinin ne zaman, ne sekilde,
nerede ortaya cikacagi sorularma alamadiklart cevaplardan kaynaklandigi sonucuna

ulagilmistir. Bu baglamda teror risk algisi belirsizlik ile orantili olarak artis gostermektedir.

Teror faaliyetleri iilkemiz cografyasinin belirli bolgelerinde varligini uzun yillardir
siirdiirmektedir. Teror orgiitleri hain eylemlerini gerceklestirmek icin genellikle kalabalik ve
insan yogunlugunun yiiksek oldugu biiyiiksehirleri tercih etmislerdir. Calismada yer alan
ogrencilerin yasadiklar1 cografi bolgelerine gore teror risk algilar1 farklilasmamistir. Terdr risk
algisinin tilkemizin genelinde hakim olup, belirli bolgelerde hakim oldugu algisinin aksi bir

sonucu oldugu goriilmektedir. Yapilan terorist eylem ve saldirilar sonucunda iilkemizin tiim
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topraklarinda sehit verilmesi bu alginin yaygin olmasi etkilemis olabilir. Bu da iilkemizde teror
risk algisim1 toplumun biitiin kesimine ayni diizeyde yayildigi sonucuna ulastirabilir. Bu

sonuclara gore teror sadece bir yeri veya bir bolgeyi etkilemedigini bize gostermektedir.

Ulkemizde 1984 yilindan bu yana siddetli bir sekilde yasanan ve her y1l binlerce insanin
Olimiine sebebiyet veren teror faaliyetlerinin gelecekte son bulup bulmayacagina yonelik
sorunun cevaplarindan elde edilen sonuglara bakildig1 zaman katilimcilarin teror faaliyetlerinin
gelecekte de bitmeyecegini ve devam edecegini diisiindiikleri sonuglarina ulasilmistir. Bu
diisiince 6zellikle tilkemiz sinirlarinda yasanan karisikliklar ve tilkeler arasi ¢ikar catigsmalariyla
daha da giiclenmektedir. Ulkemizin bulundugu jeopolitik konum nedeniyle bircok terdr orgiitii
tarafindan, tilkemizin hedef alinmasina sebep olmaktadir. Dolayisiyla katilimcilarin gelecekte
de teror faaliyetlerinin devam edecegi ihtimaline bagli belirsizlik algisini yiikselttigi
goriilmiistiir. Bu da teroriin gelecekte de insanlarin risk algisinda yer alacagi sonucu
ongoriilmektedir. Bu cercevede terdr risk algisimi azaltmak istiyorsak terorii toplumun giinliik

yasantisindan mutlaka ¢cikarmamiz gerektigi konusunu gozler 6niine sermektedir.

Insan kaynakli afetlerden olan terorii afet yonetimi agisindan degerlendirmesi yapilarak
farkli ¢oziim yollan iiretilebilir. Calismanin sonuclarina bakildigi zaman da afet yonetimi
okuyan 6grencilerin biiylik bir cogunlugunun terériin afet yonetimi i¢inde yer almasi gerektigi
konusunda hemfikir olduklarini gostermektedir. Ozellikle afet yonetimi evrelerinden risk
yonetimi igerisinde etkin bir sekilde terdre yer verilebilir. Nasil ki bir deprem, sel, yangin ve
go¢ gibi bircok afet oncesinde halk bilinclendiriliyorsa benzer sekilde teror Oncesinde ve
sonrasinda da halk bilin¢lendirilebilir. Diger afet tiirlerinde oldugu gibi terdr iginde gerekli risk
planlarin etkin ve verimli bir sekilde uygulanabilir. Bu baglamda iilkemizde afet yonetimi
konusunda en aktif kurum olan AFAD, teror i¢in kriz yonetimi agirlikli olmasa da risk yonetimi
calismalart icinde de bulunabilir. Ozellikle giivenlik giicleri ile is birligi icinde terér 6ncesi

egitimler, paneller ve halk: bilinglendirici faaliyetlere yer verilebilir. Calismada terdr egitimi



103

alan kisilerin teror bilgi diizeyleri yiiksek ¢ikmistir. Bu baglamda ozellikle afet yonetimi
icerisinde teror ile ilgili ayr bir ders acilabilir. Sadece afet yonetimi degil tilkemiz icin biiyiik
bir risk olusturan, toplumun her kesimini etkileyen teror ile ilgili dersler ve egitimler yapilabilir.
Ayrica teror, bir¢ok ikincil afetlerinde dolayli veya dogrudan nedeni olmaktadir. Calismada
katilimcilarin da ifade ettigi gibi teror; KBRN, savas, go¢ ve orman yanginlar1 gibi ikincil
afetlere sebebiyet vermektedir. AFAD, terdr konusunda daha etkin kullanilarak bu durumdan
kaynaklr ikincil afet olusumunun Oniine gecilip, etkisi azaltilabilir. Teroriin ulusal ve yerel
Olcekli bircok afet planin icerisinde de verimli diizeyde yer almas1 6nemlidir. Bu baglamda da
Tiirkiye Afet Miidahale Plan1 gibi planlar da daha kapsayici ve genis bir sekilde

bulundurulabilir.

Son olarak yasamimiz boyunca nerede, nasil vb. sorulart ile siirekli tedirginlik
icerisinde psikolojik savas verdigimiz teror faaliyetleri ve teror risk algisi konusunda halkin
hazirlanmas1 adina AFAD 6nemli roller diismektedir. S6z konusu teror risk algisinin Oniine
gecilmesi ile birlikte terdriin zararlart azaltilacak olup, teror riskinin sonu getirilebilir.
Ulkemizde terdriin gelecek yillarda da mutlaka olacagi 6ngériilmektedir. Ciinkii bulundugu
konum itibariyle, komsularinda yasanan i¢c karisikliklar ve iilkemiz de bulunan teror
orgiitlerinin de emellerini gerceklestirmek icin siddete basvurmasindan dolay1 teror iilkemiz
icin sorun olabilecektir. Bu sorun iilkemizde maddiyatin yaninda manevi kayiplar ile geri
doniisii miimkiin olmayan kayiplara sebep olmustur. Terorii toplumumuzun risk algisinda
cikarmak ve bir daha kayiplar vermemek icin devletin biitiin paydaslarina, sivil toplum

orgiitlerine, vatandaslara kisacasi herkese biiyiik sorumluluklar diismektedir.



104

Oneriler

Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi Acil Yardim ve Afet
Yonetimi Boliimii 68rencileri iizerine yapilmistir. Arastirma evreni ve orneklemi genisleterek
Tiirkiye’deki tim AYAY Ogrencilerine yapilabilir. Benzer sekilde iilkemizin bir¢ok yerinde
farkli gruplara da uygulanabilir. Calisma kapsaminda kullanilan Olgek ve anketler
gelistirilebilir. Teror bilgi diizeyinde ki test sorular1 cogaltilabilir. Ozellikle terdr risk algisini

etkileyen etmenler artiralarak farkli boyutta risk algilari dlciilebilir.

AFAD gibi afet yonetiminde calisan kurumlara terdr risk algisi ve terorle ilgili anketler
yapilabilir. Bu kurumlarin terdr bilgi diizeyleri 6lciilebilir. Ozellikle teror ihbar hatt1 gibi terorle
ilgili kamu spotlarina medyada yer verilebilir. Toplumumuzn her kesimine terdr ile ilgili

bilgilendirici faaliyetler, anketler ve arastirmalar yepilabilir.
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Ekler

Ek A: Anket

INSAN KAYNAKLI AFET OLARAK TEROR: ACIL YARDIM VE AFET YONETIMI
BOLUMU OGRENCILERININ TEROR BIiLGI DUZEYLERI VE RISK ALGISI UZERINE
BiR ARASTIRMA

Bu arastirma “’Acil Yardim ve Afet Yonetimi 6grencilerine’’ yonelik bir calismadir.

Arastirmanin basaris1 ve degeri tiimiiyle sizin katiliminiza ve acik kalpliliginize baghdir.
Liitfen sizin i¢in hangi secenek uygunsa onu isaretleyiniz. Elde edilen bilgiler tamamen
bilimsel amaglar i¢in kullanilacak ve kesinlikle gizli tutulacaktir. Arastirmaya zaman
ayirdiginiz ve sagladiginiz katkilardan dolayi tesekkiir ederim.

Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, Egitim Bilimler Enstitiisii Afet Egitimi ve Y6netimi
Ana Bilim Dali

Yiiksek Lisans Ogrencisi

TAYFUN CELIK
1- Cinsiyetiniz () Erkek () Kadin
2-Yasmz........
3-Smifimiz? () 1.Siif () 2.Smif () 3.Smif () 4.Smuf
4-Aileniz Tiirkiye’nin hangi cografi bolgesinde yasiyor?
() Akdeniz Bolgesi () Ege bolgesi () Marmara Bolgesi () I¢ Anadolu bolgesi
() Karadeniz Bolgesi () Dogu Anadolu bolgesi () Giineydogu
Anadolu bolgesi
5-Aileniz nerede yasiyor?
() Koy-Kasaba () llce () Sehir () Biiytiksehir
6- Herhangi bir teror olayina maruz kaldimiz mi? () Evet () Hayrr

7-Bir yakinimz veya tanidiginiz herhangi bir terorist saldiriyya maruz kaldi na?
() Evet () Hayir

8-Teror disinda herhangi bir su¢ eylemine maruz kaldimz mi1? (Birden fazla secenek
isaretleyebilirsiniz)

()-Silahl1 Yaralanma
()-Gasp
()-Taciz



()-Hirsizlik

()-Maruz Kalmadim

9-Teror ile ilgili herhangi bir egitim aldiniz m? () Evet

11- insanlarin yasadig bolge terore bakis acisim degistirebilir mi?
() Hayir

12- Ulkemiz de yasanan miilteci sorunu terore neden olmakta midir?
() Hayir

13- Hangi teror saldirisi sizi daha cok endiselendiriyor?
A-Alisveris merkezinde canli bomba eylemi

B-Kimyasal, biyolojik, radyoaktif, niikleer teror saldirisi
C-Silahl1 eylem

D-Siber teror saldirisi E-Diger:.....

14-Sizce teror afet yonetimi iceresinde yer almali mi? () Evet
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() Hayir

()Evet

() Evet

() Hayir

15- Cevabimiz EVET ise: Teror Afet yonetim sistemi iceresinde hangi asamada yer

almahdir? (Birden fazla secenek isaretleyebilirsiniz)
() Hazirlik

() Zarar azaltma

() Miidahale

() lyilestirme

16- Tiirkiye Afet Miidahale Plan1 (TAMP)’nda teror yer almah midir?

() Evet () Hayrr

17-Teror hangi ikincil afetlere neden olabilir? (Birden fazla secenek isaretleyebilirsiniz).

()- Kimyasal Biyolojik Radyolojik Niikleer Tehditler (KBRN)
()-Gog

()-Orman Yanginlari

()-Savaslar

( )-Ulasim kazalari

18- Kus gribi, domuz gribi vs. epidemik hastaliklari teror saldirisi olarak goriiyor

musunuz?

() Evet () Hayir



19- AFAD herhangi bir teror saldirisinda gorev ve sorumluluklar: neler olmalhidir?
(Birden fazla secenek isaretleyebilirsiniz).

()- Teror saldirilarin 6ncesinde egitimler diizenlemeli ve planlar yapmalidir
()- Teror saldiris1t miidahale kisminda olmalidir.

()- Kurum ve kuruluslar arasinda koordinasyonu saglamalidir

()- Sadece maddi yardimlar saglamalidir.

()- Teror saldiris1 sonrasi psikososyal destek saglamalidir.

20- Herhangi bir teror saldiris1 sonrasi goniillii olarak calismak ister misiniz?
() Evet () Hayir

21- Size gore iilkemizde ki teroriin en 6nemli nedeni ne olabilir?
A-Giivensiz ortam

B-Goc¢

C-Etnik Boliiciiliik

D-Diger iilkelerde yasanan terorist saldirilar

22- Gelecekte teror riskinin ortadan kalkacagim diisiiniiyor musunuz?

() Evet () Hayir

I1. Boliim: Teror Bilgi Diizeyi Test Sorulari
1- Teror ihbar hatt1 nedir?

A-130 B-140 C-150 D-160
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2- 9 Ekim 2019 tarihinde Tiirk Silahli Kuvvetleri tarafindan Suriye’nin kuzeyinde teror

orgiitlerini onlemek icin yapilan harekatin adi nedir?
A-Baris Pinar Harekati

B-Zeytin Dal1 Harekati

C-Pence Harekati

D-Baris Harekati

3- Teror orgiitii El Kaide tarafindan ABD’nin New York merkezinde Diinya Ticaret
merkezine yapilan saldir1 ne zaman olmustur?

A-11 Haziran 2000
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B-11 Eyliil 2001
C-22 Eyliil 2002
D-11 Eyliil 2003

4- 1 Ocak 2017 tarihinde istanbul’da Reina gece kuliibiinde 39 Kisinin 6liimiine sebep
olan saldiriy1 hangi teror orgiitii diizenlemistir?

A-DAES
B-PKK
C-FETO
D-DHKPC

5- Amerika Birlesik Devletleri tarafindan 2019 yilinda oldiiriilen DAES teror orgiitii
lideri kimdir?

A-Ebubekir Bagdadi

B-Ebu Musab

C-Ebu Omer

D-Ebu Talad

7- Teroriin amaclarindan birisi degildir?

A-YoOnetimi istikrarsizliga yoneltmek

B-iktisadi alana zarar verme

C-Propaganda yapma

D-Sivil toplum dernekleri kurma

8- 15 Temmuz 2016 tarihinde Fetullahc1 Teror Orgiitii tarafindan saldirilan yerlerden
degildir?

A-TBMM

B-TURKSAT Uydusu

C-Ozel harekat merkezi

D-Cankaya koskii

9- Hangisi teror cesidi degildir?

A-Siber Teror B-Biyolojik Teror C-Narko Teror D-Teknoloji Terorii
10- Hangisi terorizmin kullandig1 yontemler arasinda yer almaz?

A-Rehin Alma

B-Bombalama
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C-Kundaklama

D-Miizakere

11- Hangisi terorizmin unsurlarindan degildir?
A-Ideolojik Unsur

B-Orgiit Unsur

C-Siddet Unsur

D-Ekonomik Unsur

12- Teroriin iilke ekonomisine dogrudan zararlarindan degildir?
A-Yatirimlarin olmamasi

B-Savunma sanayinde harcamalarin artmasi
C-Insan kayb1

D-Faizlerin artmasi

13- Hangisi Insan kaynakh afet degildir?
A-Yanardag Patlamasi B-Savaslar C-Gogler D-Teror
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Asagida teror eylemi kurbani olma olasiligr ile ilgili birtakim ifadeler yer almaktadir. Liitfen

her maddeyi dikkatlice okuyun ve her bir maddeye ne 6lciide katildiginizi, uygun olan rakami

isaretleyerek belirtin.

1 2 3 5
Racsinlikie Katilmiyorum Kararsizzim  Katihyorum Tamamen

katilmiyorum katihyorum
1. Yolda viiriirken terénst evlem kurbam olabilirnim. 1{2]|3]|4]5
2. Alisveris merkezlerinde terérist bombalama evlemlerine 1l2l3als
maruz kalma olasiligim vardir.
3. Benim gibi insanlarin terdnist saldiriya maruz kalma 1l2l3]als
olasiliklan voktur.
4. Yakinlarimin terdr kurbam olma olasiliklan vardir. 1{2]3]|4(5
5. Din1 manglarim nedeniyle terdnst bir eyleme hedef 1l213lals
olabilinim.
6. Yurt iginde seyahat ederken terdnst eylemlerle maruz kalma 1121314ls
olasilifim vardar.
7. Edumm bulundugu ¢evrede terdnist saldinsi olma olasilig 1121314ls
vardir.
8. Yurt diginda seyahat ederken teronist eylemlerle maruz kalma 1121314als
olasiifim vardir.
9. Ideolojik goriigtim nedeniyle terénst bir eyleme hedef _
olabilirim. L[2[3]4]3
10. Terdnst bir saldinda zarar gorme olasiligim viiksektir. 1{2]3]|4|5
11. Terbrist bir eylemden zarar gérme olasiligim bem 1121314ls
endiselendiriyor.
12. Terdrist, cok vakimmizdaki bar kist bile olabalir. 1|12]3]4(5
13. Yagam tarzim (tercithlerim) nedenivle tertrist bir evleme _
hedef olabilirim. M ME
14. Okulda terénst saldin olma olasilig: voktur. 112345
15. Terdrist bar saldinda zarar gérmek benim kontrolimde 112131als

ot 3 5
degildir.
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Genel olarak terorizmin sona erdirilmesi s6z konusu oldugunda hangi kurum ya da

kuruluglara giiveniyorsunuz (Liste alfabetik olarak diizenlenmistir).

Kesinlikle

katilmiyorum

Katilmiyorum Kararsizim  Katihyorum

Tamamen
katihyorum

p—

. AFAD

. Avrupa Birligi

. Belediye baskanlar1

. Birlesmis Milletler

. Cumhurbagkani

. Diger iilkelerin hiikiimetleri

. Entelektiieller (aydinlar)

. Isadamlar

O |0 [ ||| K| W]

. Medya

[S—
=]

. Meslek orgiitleri

[S—
[S—

. NATO

[S—
[\

. Siyasi partiler

[S—
(O8]

. Sivil dernekler ve vakiflar

H
~

. TBMM

[
W

. Turk Silahli Kuvvetleri

W | W | W[ W[ W[ W| W | W|W|W|W|W|WwW| Wl Ww

—
(o)

. Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti

—
~

. Universiteler

[
0]

. Vatandagslar

NSRS R I 0O 2 N I O I OB 2 I S 2 i S 2o B o 2 B A I A T I S S O I S I B S I Y (O I () |9

N S S R L T I S s S T S =N R = S S (R S R S

LNl || Lk |hn|hn|hn|hn|n|n| |l | WUl Wn
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Ek B: Anket izni

TC
CANAKKALF ONSEKIZ MART ( NIVERSITESI REKTORLUGT
Ogrenci Islen Daire Baskanhi#

Savm 93130991-044-F 2000039789 23022020

Konu - Anket Izn1 (Tayfun CELIK)
REKTORLUK MAKAMINA

Ng1 :  Egium Bilimlen Ensutast Modariaganun 26 022020 tanhl; ve 33813216044
E.2000037824 sayih yazisy.

Universitemiz Eitim Bilimlen: Enstinist Afet Egitimu ve Yonetim: Anabilim Dak Yaksek
Lisans Programu dgrencisi Tayfun CELIK 'in ~Insan Kaynakl Afet Olarzk Terdr Acil Yardim v2
Afet Yonetimi Bolima Ogrencilernin Teror Bilgn Duzeyien ve Ruisk Alms: Uzermne Bur
Arastirma™ konulu tez cabismas: kapsamunda Universiterniz Saghk Bilimlen Fakalies: Acil
Yardim ve Afet Yonetimi bolami birinci. ikinci. Gcincd ve dordinct sumf Sgrencilerine anket
uygulamasi igin gerekli iznin verilmesine iiskin Egim Bilimleri Ensutasi'oin 26.02 2020 tanh
ve 813216-044-E_ 2000037824 sayil: vazisin: olurlanniza arz edenm.

Sam: YILMAZ
Genel Sekyeter
Ek:
1- Enstita yazis: (1 sayia)
2- Yaz: ekleri (18 sayfa)
OLUR
28022020
Prof. Dr. Suat UGUR
Rektor Yardsmcsa V.
DAGITIM LISTESI
Esitim Bilimler Enstitiis Saghk Bilimleri Fakiltesi
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Ek C: Etik Kurul Onay1

1.C.
: CANARKALE ONSERIZ MART UNIVERSITESI
SOSY AL BILIMLERVE EGITIM BILIMLERI ETIK KURULU

PROJEARASTIRMA DEGERLENDIRME SONUC RAPORU

Loplanu Tarihi 16.01. 2020
Foplant Say i 0l

Basvuru protokol numaras 202002

Basvuru tarihi 13.12.2019

Proje/arastirma bash “Insan Kaynakh Afet Olarak Terdr: Acil Yardim ve Afet
Yanetimi Bolimii Ogrencilerinin Terdr Bilgi Ditzeyleri ve
7 - Risk Algisi Czerine Bir Aragtirma
Proje/arasturma yviiriiticisi Taytun CELIK
Karar Bilimsel arasurma ctik kurallanna uygundur

A¢iklamalar

Pro# Lr Vnn /ck/m NC

askan

Dog. Drigefik Okan MERCAN prot. 1k Yefif KORKMAZ Dog. Dr. Gékhan GOKULU
Raportor Ove
Uye

Dog. Dr. Muzaffer OZDEMIR iy (gr. Uyesi Adil CORUK
ve
Uye
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EK D: Olcek izni

@\ Zuhal Yeniceri <zuyen@baskent edu tr=
‘& Aliciben -

Merhaba,
Tabii ki kullanabilirsiniz.
lyi calismalar...

Dr. Ofr. Uyesi Zuhal Yeniceri Kokdemir
http:{/www zuhalyenicer com
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Adi Soyadi : Tayfun Celik
Dogum Yeri : Dinar/Afyonkarahisar
Dogum Tarihi :08.01.1994
Egitim Durumu
Lisans Ogrenimi : Glimiishane Universitesi, Saglik Yiiksek Okulu, Acil Yardim ve
Afet Yonetimi

Giimiishane Universitesi, Saglik Yiiksek Okulu, Saglik Yonetimi

Yiiksek Lisans Ogrenimi : Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, Lisansiistii Egitim Enstitiisii,

Afet Egitimi ve Afet Yonetimi
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