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“EBEVEYNLERIN COCUK YETIiSTiRME STiLLERiI OLCEGI” NiN
TURKCE UYARLAMASI*

Oz
Tiirkiye’de ebeveynlerin gocuk yetistirme stillerini sevgi, otorite, bagimsiz olma,
dindarlik, es ile isbirligi, okulla isbirligi boyutlar1 altinda degerlendiren bir 6l¢ek
bulunmamaktadir. Ebeveynlerin, ¢cocuk yetistirme stillerine yonelik bir dlgegi alan
yazina katmak, erken miidahale ¢aligsmalarina 151k tutmasi agisindan onemlidir. Bu

aragtirmanin amaci, Satow (2013) tarafindan gelistirilen “Ebeveynlerin Cocuk
Yetistirme Stilleri Olgegi” (Eltern-Erziehungsstil-Inventar (EEI))’nin okul éncesi
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“Ebeveynlerin Cocuk Yetistirme Stilleri Olcegi”nin Tiirkce Uyarlamast

kurumlarinda okuyan c¢ocuklara sahip aileler i¢in Tiirk¢eye uyarlamasini
yapmaktir. Arastirma nicel arastirma modellerinden betimsel tarama modelinde
tasarlanmistir. Calismanin Srneklemini Canakkale ilinde okul oncesi egitime
devam eden ¢ocuklara sahip 387 ebeveyn olusturmaktadir. Satow (2013) tarafindan
gelistirilen 54 maddelik 6lcek, 6lcekteki maddelerin esdegerligini belirlemek icin
her iki kiiltiirde deneyime sahip uzmanlar tarafindan Almancadan Tiirkceye
cevrilmistir. Orijinal dlgekle esdegerligini test etmek icin geri ¢eviri yontemi de
kullanilmistir. Olgegin nihai halinin kapsam gegerligine sahip olup olmadigim
ortaya koymak amaciyla 11 uzmandan goriis almmustir. Olgekte bulunan 54
maddenin de KGO incelendiginde hicbir maddenin minumum degerin altinda
cikmadigr gorilmiistiir. Arastirmada verilerin analizi siirecinde; 6lgek uyarlama
amacina yonelik olarak Once agimlayicit faktor analizi (AFA) daha sonra ise
dogrulayici faktoér analizi (DFA) yapilmistir. Analizler sonucunda orjinalinde
bulunan bir madde modele uyum saglamadigindan dolay1 dlgekten ¢ikarilmistir ve
53 maddelik alt1 alt boyuttan olusan, gecerligi ve giivenirligi test edilmis
“Ebeveynlerin Cocuk Yetistirme Stiline Yonelik Olcek” elde edilmistir. Sevgi alt
boyutunda 10 madde, otorite alt boyutunda 10 madde, bagimsiz olma alt boyutunda
10 madde, dindarlik alt boyutunda 10 madde, es ile igbirligi alt boyutunda 7 madde
ve okulla igbirligi alt boyutunda 6 madde bulunmaktadir.

Anahtar kelimeler: Ebeveynlerin ¢ocuk yetistirme stilleri, Okul 6ncesi,
Olgek uyarlama.

ADAPTATION OF “SCALE FOR PARENTS' CHILD-REARING STYLE”
IN TURKISH

Abstract

In Turkey, there is no such a scale specifically published on evaluating parents'
child-rearing styles in terms of the dimensions of authority, love, independence,
religiosity, cooperation with spouse, cooperation with school. Incorporating a scale
of parents' child-rearing into the literature is very important in terms of early
intervention studies. The aim of this study to adapt the “Scale for Parents' Child-
rearing Style” (Eltern-Erziehungsstil-Inventar (EEI)) developed by Satow (2013) in
German to analyze parents' child rearing styles in various dimensions into Turkish
for families with children studying in pre-school institutions. This study employed
the descriptive survey model, one of the quantitative research models. The working
group consisted of 387 parents who have children attending pre-school education
in Canakkale. The 54-item scale developed by Satow (2013), has been translated
into Turkish by German by experts having experience in both cultures to determine
the equivalence of the items in the scale. The back-translation method was also
used to test its equivalence with the original scale. 11 experts were consulted about
whether the final version of the scale had content validity. On examining the
content validity ratios (CVR) of 54 items in the scale, none of the items was below
the minimum value. Exploratory factor analysis (EFA) and confirmatory factor
analysis (CFA) were performed during data analysis. Analysis results suggested
that an item in the original was excluded from the scale as it did not fit the model,
and the "Scale for Parents' Child-Rearing Style", consisting of six sub-dimensions
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and 53 items, was tested for validity and reliability. There are 10 items in the sub-
dimension of love, 10 items in authority, 10 items in independence, 10 items in
religiosity, 7 items in cooperation with the spouse, and 6 items in cooperation with
the school.

v

Keywords: Parents' child-rearing style, Preschool, Scale adaptation.
GIRIS
Cocuk yetistirmek ebeveynler igin diinyaya, insanliga ve ¢ocuklarma kars1 belki de en
onemli sorumluluktur. Sekiz milyar1 asan diinya niifusunun yaklasik %30’unun ¢ocuk
oldugundan hareketle ebeveynlerin yasanabilir bir diinyaya katkida bulunma goérevi ortaya
cikmaktadir. Ulkelerin, toplumlarin, kiiltiirlerin etkiledigi insan yetistirme yaklasimlarinin
birgok iilkede egitimden bagimsiz olabildigi bilinmektedir. Orgiin egitime baslama yaslarinin

tilkeden tilkeye farklilastigi dikkate alindiginda anne-babalarin ¢ocuk yetistirme stillerinin
egitim planlayicilarinin giindeminde olmasi gerekliligi asikardir.

Aile; ¢ocuklarin fiziksel, psikolojik, sosyal bir¢ok yonden ihtiyaclarmin karsilandigi,
davranig ve tutumlarini belirleyen toplumun en kiiciik yap1 tasidir. Bircok unsurla etkilesim
iginde olan bir yapiya sahiptir. Herkes bulundugu sartlar geregi farkli ailelere dogmaktadir.
Hatta kardes olsalar bile ayni ailede dogan c¢ocuklarin yapi itibariyle birbirinden farkliliklari
farkli anne-babadan dogduklarimi bile diislindiirebilir. Ciinkii anne-babanin iki ¢ocugunu
biiyiitiirken bulunduklar1 yaslari, tecriibeleri, i¢cinde bulunduklari ekonomik kosullar ve sosyal
cevre etkisi farkli olabileceginden ayni ebeveynlerin cocuk yetistirme tutumlar1 da farkli
olabilmektedir. Bu yoniiyle anne-baba cesitliligi kadar g¢ocuk yetistirme stili var denilebilir.
Ancak bu farkliliklar1 ortak noktalarda ele alarak gruplamak miimkiindiir (Durmus, 2006).

Ebeveynlerin ¢ocuk biiyiitiirken diislindiikleri, hissettikleri ve davranislari onlarin ¢ocuk
yetistirme stillerini ortaya koymaktadir (Levin, 2011; Turgut ve Koca, 2019). Bu tutumlarin
uzun vadede ¢ok biiyiik etkileri bulunmaktadir. Ebeveynlerin yetistirdigi her bir cocuk toplumu
sekillendiren ve toplumsal gelecegi belirleyen bir unsur olarak karsimiza cikmaktadir. Bu
nedenle saglikli bir toplumun olusmasinda saglikli anne-baba-¢ocuk iliskisinin 6nemi biiyiiktiir
(Sanl ve Oztiirk, 2012). Ailenin toplumu olusturan bir yap1 olmas1 sebebiyle farkli unsurlarla da
etkilesime agiktir. Bundan dolay1r ¢ocuk yetistirme stilleri incelenirken anne-babanin
tutumlariin yaninda ¢evrenin etkisini de goz oniinde bulundurmak 6nemlidir. Eslerin ayr1 ayr
cocukla olan iligkilerinin yaninda birbirleriyle olan iligkileri ve ¢cocuk biiyiidiigiinde okulla olan
is birligi de c¢ocuk yetistirmede arastirllmaya deger Onemli unsurlar olarak karsimiza
¢ikmaktadir.

Ebeveynlerin ¢ocuk yetistirme tutumlart uluslararasi platformda son yillarda ¢ok sik
arastirilmasina ve bu konuda ¢ok sayida bilimsel yaym bulunmasina karsin, tilkemizde bu
konuya iliskin arastirmalarin ¢ok sinirli oldugu goriilmektedir. Okul 6ncesi donem ¢ocuga sahip
ebeveynlerin gocuk yetistirme tutumlarinin belirlenmesi amaciyla gelistirilmis veya Tirkceye
uyarlanmis dlgekler bulunmaktadir. Ebeveyn Tutum Olgegi (Karabulut vd., 2008), Cocuk
Yetistirme Tutum Olgegi (Kiling ve Aral, 2016), Cocuk Yetistirmeye iliskin Anne-Baba
Goriisleri Olgegi ve Anne-Baba Tutum Olgegi (Ozyiirek, 2017) bunlardan bazilaridir. Bu
Olceklerde ebeveynlerin ¢ocuk yetistirme tutumlarn genel olarak; asirt koruyucu tutum,
demokratik tutum, asir1 hosgoriilii/izin verici tutum, ilgisiz ve kayitsiz tutum, otoriter tutum,
tutarsiz tutum olarak ele alinmistir.
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Cocuk yetistirme tutumlarinin yani sira yapilan arastirmalarda “Ebeveynlik Stilleri” de
ele alinmistir. Aunola ve Numi (2005) yaptiklar1 arastirmalarda ebeveynlik stillerini sevgi,
davranissal kontrol ve psikolojik kontrol olarak ele almislardir. Laibe vd. (2004) ise yaptiklari
arastirmada ebeveynlik stillerini sicak ve kati olarak belirtmiglerdir. Buna karsin Tiirkiye’de
yapilan arastirmalarda ebeveynlik stilleri genellikle; asir1 koruyucu tutum, demokratik tutum,
asirt hosgoriilii/izin verici tutum, ilgisiz ve kayitsiz tutum, otoriter tutum, tutarsiz tutum olarak
ele almmgtir. Ornegin Tatlilioglu (2018) yaptigi arastirmada Young (1994) tarafindan
gelistirilen “Young Ebeveynlik Olgegi”ni kullanarak ebeveynlik stillerini kiigiimseyici/kusur
bulucu, kuralcv/kaliplayici, asir1 koruyucu/evhamli, somiiriicii/istismar edici, duygusal agidan
yoksun birakici, kosullu/basar1 odakli, kotiimser/endiseli, asir1 izin verici/sinirsiz, cezalandirici
ve degisime kapali ebeveynlik stilleri seklinde 10 alt faktorde ele almistir. Tiirkiye’de de gocuk
yetistirme tutumlarina yonelik uyarlanmis veya gelistirilmis 6l¢ekler olmasina karsin 6zellikle
ebeveynlerin ¢ocuk yetistirme stillerini asir1 koruyucu tutum, demokratik tutum, asiri
hosgoriilivizin verici tutum, ilgisiz ve kayitsiz tutum, otoriter tutum, tutarsiz tutum
boyutlarindan bagimsiz olarak; sevgi, otorite, bagimsiz olma, dindarlik, es ile isbirligi, okulla
isbirligi boyutlarn altinda degerlendiren bir olgek bulunmamaktadir. Ebeveynlerin g¢ocuk
yetistirme stillerini sevgi, otorite, bagimsiz olma, dindarlik, es ile isbirligi, okulla isbirligi
boyutlart altinda degerlendiren bir Slgegi alan yazina katmanin erken miidahale ¢aligmalarina
151k tutmasi agisindan 6nemli olacagi diisiiniilmektedir.

Bu aragtirmanin amaci, ebeveynlerin ¢ocuk yetistirme stillerini cesitli boyutlarla
inceleyen orjinali Almanca olan ve Satow (2013) tarafindan gelistirilen “Ebeveynlerin Cocuk
Yetistirme Stilleri Olgegi” (Eltern-Erziehungsstil-Inventar (EEI)) nin okul éncesi kurumlarinda
okuyan c¢ocuklara sahip aileler i¢in Tiirkgeye uyarlamasinin yapilmasidir.

YONTEM
Aragtirma nicel arastirma modellerinden betimsel tarama modelinde tasarlanmistir.
Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evrenini okul Oncesi egitime devam eden g¢ocuklara sahip ebeveynler,
orneklemini ise Canakkale ilinde okul 6ncesi egitime devam eden ¢ocuklara sahip ebeveynler
olusturmaktadir. Tiirk¢e formu elde edilen “Ebeveynlerin Cocuk Yetistirme Stilleri Olgegi” okul
oncesi egitime devam eden ¢ocuklara sahip, seckisiz olmayan uygun 6rnekleme yontemi ile
secilen 413 ebeveyne goniilliiliik cercevesinde uygulanmistir. Ancak uygulanan baz1 6lgeklerde
bos birakilan maddelerin ve bilgilerin olmas1 sebebiyle 26 katilime tarafindan cevaplanan 6lgek
analiz dist birakilmig ve 387 katilimecr tarafindan cevaplanan Olgegin analizi yapilmustir.
Olgegin Tiirkiye’de uygulanabilirliginin belirlenmesi, yap1 gecerligi ve i¢ tutarlilk gibi
psikometrik 6zelliklerinin sinanmasi amaciyla yapilan uygulamalarda faktdr analizi tekniginin
kullanimi i¢in 6nerilen 6rneklem biiyiikliigiiniin; madde sayis1 veya gozlenen degisken sayisinin
dort ya da bes kat1 6rneklem biiyiikliigiinde olmasi gerektigi ifade edilmektedir (Child, 2006;
Floyd ve Widaman, 1995). Comrey ve Lee (1992) de faktor analizi i¢in 300 kisilik 6érneklem
biliylikliiglinii iyi, 500’iin ise ¢ok iyi oldugunu belirtmektedir (Cokluk, Sekercioglu ve
Biiyiikoztiirk, 2016, s. 206). Uyarlama calismasi yapilan 6l¢ek 54 maddeden olusmaktadir,
54’iin bes kat1 270 6rneklem grubu biiyiikliigii minumum olarak belirlendiginde bu arastirmanin
orneklem grubu biiyilikliigiiniin (387 katilimc1) 6rneklem biiyiikliigli acisindan “iyi” oldugu
sOylenebilir.
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Tablo 1
Orneklem Grubunun Demografik Ozellikleri
Ozellikler Gruplar f % Kiimiilatif
Yiizde

Cinsiyet Kadin 301 77.8 77.8
Erkek 86 22.2 100

Egitim Durumu flkokul 57 14.7 14.7
Ortaokul 37 9.6 243
Lise 93 24.0 48.3
Onlisans 51 13.2 61.5
Lisans 131 33.9 95.3
Lisansiistii 18 4.7 100

Yas Araligi 25 ve alt1 3 0.8 0.8
26-30 95 245 25.3
31-35 162 41.9 67.2
36-40 86 22.2 89.4
41 ve sti 41 10.6 100

Meslek Calismiyor 172 44 .4 44.4
Egitimci 44 114 55.8
Saglik Caligani 21 54 61.2
Giivenlik Giigleri 23 5.9 67.2
Mihendis, mimar, avukat, vb. 22 5.7 72.9
Memur 22 5.7 78.6
Isci 38 9.8 88.4
Serbest meslek 45 11.6 100

Cocuk sayisi 1 116 30.0 30.0
2 236 61.0 91.0
3 ve Ustil 35 9.0 100

Tablo 1 incelendiginde; 6rneklem grubu olusturan ebeveynlerden 301 inin kadin 86’smnin
erkek oldugu goriilmektedir. Egitim durumlarina bakildiginda; egitim durumu ilkokul olan
ebeveyn sayis1 57 (%14.7), ortaokul olan ebeveyn sayis1 37 (%9.6), lise olan ebeveyn sayis1 93
(%24), onlisans olan ebeveyn sayist 51 (%13.2), lisans olan ebeveyn sayist 131 (%33.9) ve
lisansiistii olan ebeveyn sayist 18 (%4.7), yaklasik olarak yarisi ise en az Onlisans mezunudur.
Orneklem grubunun toplam %48,3’iiniin iiniversite mezunu olmadig1, %41.9’unun 31-35 yas
araliginda oldugu ve %30’unun tek cocuk, %61 inin ise iki ¢ocuk sahibi oldugu goriilmektedir.

Veri Toplama Araclari

Ebeveynlerin Cocuk Yetistirme Stilleri Olgegi: Orijinal ismi Almanca olarak “Eltern-
Erziehungsstil-Inventar (EEI)” olan 6lgek ebeveynlerin gocuk yetistirme stillerini belirlemek
icin Satow (2013) tarafindan gelistirilmistir. Olcek dortlii (kesinlikle katilmiyorum, tamamen
katiliyorum) likert tipi 54 maddeden olusmakta ve sevgi (Liebe), otorite (Strenge), bagimsiz
olma (Selbstandigkeit), dindarlik (Religiositit), es ile isbirligi (Zusammenarbeit mit Partner) ve
okulla isbirligi (Zusammenarbeit mit Schule) olmak iizere 6 alt boyutu bulunmaktadir. Sevgi alt
boyutunda 10 madde, otorite alt boyutunda 10 madde, bagimsiz olma alt boyutunda 10 madde,
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dindarlik alt boyutunda 10 madde, es ile isbirligi alt boyutunda 7 madde ve okulla isbirligi alt
boyutunda biri olumsuz 7 madde bulunmaktadir. Olgegin alt boyutlarina iliskin Cronbach o i¢

tutarlilik katsayilar1 sevgi alt boyutu icin .87, otorite alt boyutu i¢in .78, bagimsiz olma alt
boyutu icin .81, dindarlik alt boyutu i¢in .93, es ile isbirligi alt boyutu i¢in .89 ve okulla isbirligi
alt boyutu icin .71 olarak bulunmustur. Orjinal 6lcegin nihai formunda 6l¢ek maddelerinin
faktor yiikleri .31 ile .91 arasinda degismektedir. Yapilan faktor analizi sonucunda 6lgegin altt
faktorli bir yapida oldugu ve toplam varyansin %41°ini acikladig1 ve en biiyiik katkiy1 %11 ile
dindarlik alt boyutunun yaptig1 goriilmiistiir (sevgi %8, otorite %6, bagimsiz olma %6, es ile
isbirligi %7, okul ile isbirligi %4) (Satow, 2013).

Islemler

Farkli dilden o6l¢ek uyarlama niteliginde olan arastirmada ¢eviri ve maddelerin
esdegerliginin belirlenmesi amaciyla; hedef dil olan Tiirkgeye kaynak dil Almancadan hedef ve
kaynak dili iyi bilen, ilgili konuya hakim ve her iki kiiltirde de deneyim sahibi olan ii¢ uzman
tarafindan birbirinden bagimsiz geviriler yapilmistir. Almancadan Tiirk¢eye ceviri siirecinden
elde edilen taslak formdaki kelimelerin/kavramlarin/ifadelerin orijinal olgekle esdegerliginin
sinanmast amaciyla geri-¢eviri yontemi uygulanmistir. Yapilan geviriler tekrar Almancaya
cevrilerek, arastirmacilar tarafindan gozden gecirilmistir. Olusan anlam kaymalar1 ve geligkili
oldugu diisiiniilen maddeler arastirmaci ve alan uzmanlari tarafindan diizeltilmistir. Elde edilen
ceviri, Tiirkge dilbilgisi a¢isindan uygunlugunun saglanmasi amaciyla Tiirkce Egitiminde
uzman bir 6gretim tiiyesi tarafindan kontrol edilmis ve gerekli diizeltmeler yapilmistir. Ceviri
siireci tamamlandiktan sonra aragtirmanin 6rneklem grubunu olusturacak olan okul Oncesi
egitime devam eden cocuklara sahip ailelerden rastgele secilen 20 ebeveyn ile oOlgekteki
maddeler hakkinda bireysel goriismeler yapilarak, dlgegin nihai hali elde edilmistir. Olgegin
nihai halinin kapsam gegerligine sahip olup olmadigini ortaya koymak amaciyla 11 uzmandan
gorlis alimmustir. Lawshe teknigi kullanilarak maddelere iliskin kapsam gecerlik oranlarinin
(KGO) elde edilmesi i¢in asagidaki formiil kullanilmistir (Yesilyurt ve Capraz, 2018).

No
KGO= -------- -1
N/2

“Ne» maddeye gerekli diyen uzmanlarin sayisini, “N” maddeye cevap veren uzmanlarin

toplam sayisini belirtmektedir.

Tablo 2
Ebeveynlerin Cocuk Yetistirme Stilleri Olgeginin Kapsam Gegerligi Oranlar1 (KGO)
Madde KGO Madde KGO Madde KGO
1 0.81 19 0.81 37 0.81
2 1.00 20 0.81 38 0.81
3 1.00 21 1.00 39 1.00
4 0.63 22 0.81 40 0.81
5 0.81 23 1.00 41 1.00
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6 1.00 24 0.81 42 1.00
7 1.00 25 0.81 43 0.81
8 0.81 26 0.63 44 0.63
9 1.00 27 0.63 45 0.81
10 0.63 28 1.00 46 0.63
11 0.63 29 1.00 47 0.81
12 0.81 30 0.81 48 0.63
13 0.63 31 1.00 49 0.81
14 0.81 32 0.81 50 1.00
15 0.81 33 0.81 51 0.63
16 1.00 34 0.63 52 1.00
17 1.00 35 0.81 53 0.63
18 0.63 36 1.00 54 1.00

*alpha=0.05 diizeyinde

Kapsam gegerligi oraninin .05 diizeyinde anlamli olup olmadigina iliskin Veneziano ve
Hooper (1997) tarafindan sunulan tabloda 11 uzman igin verilen minimum deger .59 dur
(Yurdugiil, 2005). Tablo 2°de 54 maddenin de KGO incelendiginde hi¢bir maddenin minumum
deger olan .59’un altinda ¢ikmadigi goriilmektedir.

Verilerin Analizi

Caligmada kullanilacak analizlerin varsayimlar test edilmis ve 6l¢ek uyarlama amacina
yonelik olarak once agimlayici faktor analizi (AFA) daha sonra ise dogrulayici faktdr analizi
(DFA) yapilmustir. Literatiirde 6lgek uyarlama caligmalari incelendiginde AFA ve DFA
kullanimlarma iligskin farkliliklar goriilmektedir. Kimi ¢alismalar AFA, kimi caligmalar DFA,
kimi calismalar ise 6nce AFA daha sonra DFA kullanmuslardir (Giivendir ve Ozkan, 2015).
Orc¢an (2018)’1n 6lgek uyarlama ¢alismalarinda kullanilan farkli prosediirlerin ne gibi sonuglar
ortaya cikartabilecegini gostermek amaciyla yaptig1 ¢caligmasinda; bir veri setine yalniz bagina
uygulanan bir DFA modelinin uyum gosteriyor olmasi bu modelin gergekte en iyi model
oldugunu gostermedigi sonucuna ulasilmistir. Olgek uyarlama c¢alismalarinda  yapida
olusabilecek muhtemel degisikliklerin AFA yardimiyla kolaylikla anlasilabileceginden, tutarh
bir sonuca ulasabilmek igin 6lgek uyarlama ¢alismalarinda oncelikle bir AFA, daha sonra DFA
yapilmasi Onerilmektedir. Arastirmada 6lgegin gegerlik ve giivenirlik ¢aligmalari i¢in Lisrel ve
SPSS paket programlar1 kullanilmistir.

BULGULAR VE YORUM
Ebeveynlerin Cocuk Yetistirme Stilleri Olceginin Yap1 Gegerligine iliskin Bulgular
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Gegerlik gesitlerinden olan yap1 gegerligi; aracin lgmeyi amagladigi kuramsal/kavramsal
yapmin timiinii 6lgme durumudur (Tavsancil, 2014) ve test edilmesinde AFA ve DFA
teknikleri kullanilmigtir. Elde edilen veri grubunun bu analizlere uygunlugu i¢in Orneklem

biiyiikliigii, kayip degerler, normallik, u¢ degerler varsayimlarinin incelenmesi gerekir (Cokluk
vd., 2016; Hair vd., 2006; Tabachnick ve Fidell, 2013). Orneklem biiyiikliigiiniin saglanabilmesi
icin Kline (2011) en az 200 olmasi gerektigini, Child (2006) ve Bryman ve Cramer (2001; akt.
Cokluk vd., 2016) 6nerilen madde sayis1 veya gozlenen degisken sayisinin dort yada bes kati
orneklem biiyiikliigii olmas1 gerektigini ifade etmektedirler. Bu ¢alisma 387 kisilik 6rneklem
biiyiikliigii ile kosulu saglamaktadir. Orneklem biiyiikliigii bakimindan veri yapisinin uygunlugu
icin diger bir Olciit de gozlenen korelasyon katsayilarinin biiyiikligii ile kismi korelasyon
katsayilarmin biiyiikliigiinii karsilastiran Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) ve Barlett’s Testi
Yaklasik Ki-Kare degeridir (Cokluk, Sekercioglu ve Biiyiikoztiirk, 2016). KMO ve Barlett’s
Testi sonuglar1 Tablo 3’te sunulmustur.

Tablo 3

Ebeveynlerin Cocuk Yetistirme Stilleri Olgeginin KMO ve Barlett’s Testi Sonuglari
KMO Orneklem Olgiim Yeterligi 0.86
Barlett’s Testi Yaklasik Ki-Kare Degeri 10115.407 sd=1431 p=.00

Tablo 3 incelendiginde; KMO degerinin .86 ve X?=10115.407, p<.01 oldugu
goriilmektedir. KMO degerinin .60’dan biiyiik olmasi verilerin uygun oldugunu gostermektedir
(Cokluk vd., 2016). Ki-Kare degeri de p<.01 kosulunu p=.00 degeriyle karsilayarak degiskenler
arasinda korelasyonun yiiksek oldugunu gostermektedir.

Kay1p veriler agisindan elde edilen veriler incelendiginde; dlgek 413 ebeveyne goniilliiliik
cercevesinde uygulanmustir, uygulanan bazi dlgeklerde bos birakilan maddelerin ve bilgilerin
olmasi sebebiyle 26 katilimer tarafindan cevaplanan Ol¢ek analiz disi birakilarak Grneklem
grubunu 387 kisi olusturmasi yoniinde karar verilmistir ve kayip veri bulunmamaktadir. Ug
degerlere iligkin analiz sonuglar incelendiginde; uc¢ degerlerin olmadig1 goriilmiistiir.
Dagilimin normal dagilim gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla dagilima iligkin basiklik
degeri 1.895 ve carpiklik degeri -.469 olarak bulunmustur. Elde edilen basiklik ve carpiklik
degerleri +2 ile -2 arasinda degerlere sahip oldugu icin verilerin normal dagilim gosterdigi
yoniinde karar verilmistir (George ve Mallery, 2010). Ayrica verilerin normalligi test etmek igin
Ebeveynlerin Cocuk Yetistirme Stilleri Olgegine iliskin egilimden armndirilmis Q-Q grafigi ve
histogram dagilimlar1 da incelenmis ve normal bir dagilim gosterdigi goriilmiistiir.

Faktor analizinde maddelerin faktor yiikleri bakilmasi gereken degerlerdir ve 0.30-0.59
arasindaki degerler orta, 0.60 ve st degerler yiiksek degerler olarak tanimlanabilir (Cokluk
vd., 2016). Olcekteki maddelerin faktor yiik degerleri Tablo 4’te sunulmustur.

Tablo 4
Ebeveynlerin Cocuk Yetistirme Stilleri Olgeginin Maddelerine iliskin Faktor Yiik Degerleri

Maddelerin Ortak Faktor Varyans Degerleri

Maddeler  Ekstraksiyon Maddeler  Ekstraksiyon Maddeler  Ekstraksiyon
V1 .610 V19 .665 V37 .663
V2 .643 V20 .697 V38 .682
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V3
V4
V5
V6
V7
V8
V9
V10
V11
V12
V13
V14
V15
V16
V17
V18

.644
.550
.612
.565
.554
.641
527
.607
723
.655
731
.648
.546
.638
.629
.765

V21
V22
V23
V24
V25
V26
V27
V28
V29
V30
V3l
V32
V33
V34
V35
V36

.650
.692
.666
674
.636
734
.660
.595
.687
574
674
.646
.606
.633
.668
677

V39 .683
V40 .593
V41 .620
V42 .706
V43 .595
V44 .628
V45 743
V46 .698
V47 719
V48 .629
V49 531
V50 .504
V51 707
V52 .593
V53 .636
V54 707

Tablo 4’te hi¢bir maddenin ortak faktor varyansinin 0.30’un altinda deger almadigi, tiim

maddelerin 0.504 ile 0.765 arasinda deger aldig1 goriilmektedir.

Dogrulayict

Faktor Analizi

onerilen modelin uyum degerleri belirtilmistir.

Tablo 5

(DFA): Ebeveynlerin c¢ocuk yetistirme stilleri olgeginin
orjinalindeki alt1 faktorlii yapisinin uygunlugunu test etmek i¢in DFA uygulanmistir. Tablo 5’de

Ebeveynlerin Cocuk Yetistirme Stilleri Olcegine iliskin Modelin Uyum Degerleri

Uyum Olgiileri Ebeveynlerin COPUk Kriterler Kabul I¢gin Kesme Noktalar
Yetistirme Stilleri Olgegi
RMSEA 0.09 0 (mitkkemmel uyum) < 0.05=mitkemmel uyum
1 (uyum yok) < 0.08=1yi uyum
< 0.10=zay1f uyum
SRMR 0.09 0 (mitkkemmel uyum) < 0.05=miikemmel uyum
1 (uyum yok) < 0.08=iyi uyum
< 0.10=vasat uyum
GFI 0.65 0 (uyum yok) > 0.90=iyi uyum
1 (miikemmel uyum) > 0.95=miikemmel uyum
AGFI 0.62 0 (uyum yok) > 0.90=1yi uyum
1 (miikemmel uyum) > 0.95=miikemmel uyum
NNFI 0.86 0 (uyum yok) > 0.90=1yi uyum
1 (miikemmel uyum) > 0.95=miikkemmel uyum
CFlI 0.86 0 (uyum yok) > 0.90=iyi uyum
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v

1 (miikemmel uyum) > 0.95=miikemmel uyum

Tablo 5 incelendiginde; DFA sonuglarina gore, elde edilen uyum indeksi degerleri
c?=5590.27, GFI=0.65, AGFI=0.62, CFI=0.86, NNFI=0.86, SRMR=0.09 ve RMSEA=0.09
olarak hesaplandigi goriilmektedir. Ki-kare oraninin serbestlik derecesine orani (x?=c?/sd)
4.10’dur. Bu oranin 5’ten kiiclik olmasi modelin orta diizeyde bir uyum igerisinde oldugunu
gostermektedir (Cokluk vd., 2016). CFI ve NNFI degerleri 0-1 arasinda degismektedir, dnerilen
modelin bu degerleri 1’e yakin bulunmustur ve bu durum modelin iyi uyum sinirina yaklastigini
gostermektedir (Tabachnick ve Fidell, 2013). GFI ve AGFI degerleri de kabul edilebilir uyum
siirlar igerisindedir. Elde edilen sonuglar, test edilen faktor yapisinin toplanan verilerle uyum
gosterdigi yoniindedir. Sekil 1’de 6lcegin t degerleri verilmistir.
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Sekil 1. Ebeveynlerin Cocuk Yetistirme Stilleri Olgegine iliskin Gizil Degiskenlerin Gozlenen
Degiskenleri Agiklama Oranlarinin Manidarlik Diizeyleri

Sekil 1°de yer alan t degerleri 1.96’y1 astig1 durumlarda .05 diizeyinde ve 2.56’y1 astigi
durumlarda ise .01 diizeyinde manidar kabul edilmektedir (Cokluk vd., 2016). Bu ¢ercevede,
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Sekil 1’de madde 48 hari¢ tiim maddelerin .01 diizeyinde manidar t degeri verdigi
goriilmektedir. Madde 48’in t degeri “-1.14” olarak bulunmustur. Bu maddenin 6l¢ekten
cikarilip cikarilmayacagi yoniindeki kararin hata varyanslarmin incelenmesinden sonra
verilmesi uygun goriilmiistiir. Ebeveynlerin ¢ocuk yetistirme stilleri 6l¢egine iliskin hata
varyanslart Sekil 2°de sunulmustur.
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Sekil 2. Ebeveynlerin Cocuk Yetistirme Stilleri Olgegine Iliskin Hata Varyanslari

Sekil 2’de maddelerin hata varyanslari incelendiginde; V9’da .94, V17°’de .93, V40’da
98, V43’te .92, V48’de 1.00 ve V49°da .91 hata varyansi goriilmektedir. Ancak modelde t
degerleri 0.01 diizeyinde manidar olmasi1 nedeniyle madde 48 hari¢ diger maddelerin model
igerisinde yer almasi yoniinde karar verilmistir. Madde 48 ise hem manidar t degerine sahip
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olmamasi hem de 1.00 hata varyansi degeriyle maximum hata varyansina sahip oldugundan
dolay1 modelden ¢ikarilmasi yoniinde karar verilmistir. Madde 48 olgekten ¢ikarildiktan sonra

geriye kalan 53 maddenin tekrar dogrulayici faktér analizi yapilmistir.

Tablo 6
Ebeveynlerin Cocuk Yetistirme Stilleri Olgegine Iliskin Onerilen Modelin Uyum Degerleri (53
Maddelik)
Uyum Olgiileri Ebeveynlerin Cocuk Kriterler Kabul I¢gin Kesme Noktalar1
Yetistirme Stilleri Olcegi
RMSEA 0.09 0 (miikemmel uyum) < 0.05=miikemmel uyum
1 (uyum yok) < 0.08=iyi uyum
< 0.10=zay1f uyum
SRMR 0.09 0 (mitkkemmel uyum) < 0.05=miitkemmel uyum
1 (uyum yok) < 0.08=1yi uyum
< 0.10=vasat uyum
GFlI 0.66 0 (uyum yok) > 0.90=iyi uyum
1 (miikemmel uyum) > 0.95=miikemmel uyum
AGFI 0.63 0 (uyum yok) > 0.90=iyi uyum
1 (miikemmel uyum) > 0.95=miikemmel uyum
NNFI 0.86 0 (uyum yok) > 0.90=1yi uyum
1 (miikemmel uyum) > 0.95=mitkemmel uyum
CFlI 0.87 0 (uyum yok) > 0.90=1yi uyum

1 (miikemmel uyum)

> 0.95=miikkemmel uyum

Tablo 6 incelendiginde; 53 maddelik Olgege iliskin DFA sonuglarina gore, elde edilen
uyum indeksi degerleri ¢?>=5291, GFI=0.66, AGFI=0.63, CFI=0.87, NNFI=0.86, SRMR=0.09
ve RMSEA=0.09 olarak hesaplandig1 gorilmektedir. Ki-kare oranmin serbestlik derecesine
orani (x>=c?/sd) 4.04’dur. Bu oranin 5’ten kiigiik olmas1 modelin kabul edilebilir orta diizeyde
bir uyum igerisinde oldugunu gostermektedir (Cokluk vd., 2016). CFI ve NNFI degerleri 0-1
arasinda degismektedir, onerilen modelin bu degerleri 1’e yakin bulunmustur ve bu durum
modelin iyi uyum sinirina yaklastigini gostermektedir (Tabachnick ve Fidell, 2013) GFI ve
AGEFTI degerleri de kabul edilebilir uyum simirlar igerisindedir. Elde edilen sonuglar, test edilen
faktor yapisinin toplanan verilerle uyum gosterdigi yoniindedir.

Sekil 3’te 53 maddelik ebeveynlerin ¢ocuk yetistirme stilleri 6lgeginin t degerleri verilmistir.
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Sekil 3. 53 Maddelik Ebeveynlerin Cocuk Yetistirme Stilleri Olgegine iliskin Gizil
Degiskenlerin Gozlenen Degiskenleri A¢iklama Oranlarinin Manidarlik Diizeyleri
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Sekil 3’te yer alan t degerleri 1.96’y1 astig1 durumlarda .05 diizeyinde ve 2.56’y1 astig1
durumlarda ise .01 diizeyinde manidar kabul edilmektedir (Cokluk,  Sekercioglu ve
Biiyiikoztiirk, 2016). Bu ¢ercevede, Sekil 3’te tiim maddelerin .01 diizeyinde manidar t degeri
verdigi goriilmektedir. 53 Maddelik ebeveynlerin ¢ocuk yetistirme stilleri 6l¢egine iliskin hata
varyanslart Sekil 4’te sunulmustur.
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Sekil 4. 53 Maddelik Ebeveynlerin Cocuk Yetistirme Stilleri Olgegine Iliskin Hata Varyanslari
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Sekil 4 incelendiginde; V9°da .94, V17°de .93, V40’da .98, V43’te .92, V48’de (54

maddelik ol¢ekte V49) .91 hata varyansi goriilmektedir. Ancak modelde t degerleri 0.01

diizeyinde manidar olmasi nedeniyle tiim maddelerin model icerisinde yer almas1 yoniinde karar
verilmistir,

Ebeveynlerin Cocuk Yetistirme Stilleri Ol¢eginin Giivenirligine iliskin Bulgular

Olgegin giivenirlik 6zelligine sahip olup olmadigini analiz icin likert tipi Slgeklerin
giivenirligini belirlemede kullanilan, dlgegin i¢ tutarlilik katsayisin1 hesaplamaya dayali olan
Cronbach Alpha giivenirlik katsayisi (o) yontemi (Yurdabakan, 2008: 52) kullanilmistir.
Ebeveynlerin Cocuk Yetistirme Stilleri Olgeginin biitiinii icin hesaplanan o degeri 0.90 dir.
Olgegin alt boyutlarina iliskin giivenirlik analizi sonuglar1 Tablo 7°de sunulmustur.

Tablo 7
Ebeveynlerin Cocuk Yetistirme Stilleri Olgeginin Alt Boyutlarina Iliskin Giivenirlik Analizi

§0nuc;lar1

Olgek Boyutlari Madde Sayisi Cronbach Alfa Katsayisi
Sevgi 10 madde 81

Otorite 10 madde .78
Bagimsiz Olma 10 madde a7
Dindarlik 10 madde .88

Es ile isbirligi 7 madde .75

Okul ile igbirligi 6 madde 71

Alpha (o)) katsayisina bagli olarak 6l¢egin giivenirligi; 0.80 < a < 1.00 ise 6l¢ek yiiksek
derecede, 0.60 < a < 0.80 ise dl¢ek oldukca giivenilir, 0.40 < a < 0.60 ise Ol¢egin giivenilirligi
diisiik, 0.00 < o < 0.40 ise 6lgek gilivenilir degildir olarak yorumlanir (Kalayci, 2009, s. 405). Bu
aralik degerleri dikkate alindiginda; Ebeveynlerin gocuk yetistirme stilleri dlgeginin giivenilir
oldugu goriilmektedir. Ayrica, 6lgegin i¢ tutarliligini 6lgmek amaciyla dlgekteki maddelerin
korelasyon analizi yapilarak 6l¢ek maddeleri ile toplam &lgek puani arasindaki korelasyon da
degerlendirilmistir.

Tablo 8

Ebeveynlerin Cocuk Yetistirme Stilleri Olgeginin Diizeltilmis Madde Toplam Korelasyon
Katsayisi
Maddeler r((x)) Madde Silindiginde o Maddeler r(j(x)) Madde Silindiginde a

V1 211 .904 V28 323 .903
V2 271 .903 V29 449 .902
V3 419 .902 V30 447 .902
V4 .353 .903 V3l 431 .902
V5 342 .903 V32 443 .902
V6 .269 .904 V33 469 .901
V7 .310 .903 V34 446 .902
V8 .389 .903 V35 372 .903
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v

V9 .246 .905 V36 371 .903
V10 405 .903 V37 .340 .903
V11 475 .901 V38 480 .902
V12 397 .902 V39 494 .901
V13 419 .902 V40 .261 .904
V14 .387 .902 V41 512 901
V15 335 .903 V42 401 .902
V16 .326 .903 V43 332 .903
V17 .264 .904 V44 469 901
V18 487 901 V45 .345 .903
V19 332 .903 V46 453 .902
V20 489 .902 Va7 446 .902
V21 459 .902 V48 .345 .903
V22 .506 .901 V49 433 .902
V23 411 .902 V50 344 .903
V24 405 .902 V51 422 .902
V25 465 .902 V52 132 .904
V26 473 901 V53 452 .902
V27 .302 .904

Tablo 8 incelendiginde; Olgege iliskin madde-toplam puan korelasyonlarinin r(j(x)) bir
madde (V52) hari¢ .211 ile .512 arasinda degistigi goriilmektedir. Kabul edilebilir r(j(x)) degeri
0.20 ve lizeri olarak kabul edildiginde (Malinowska, Kaczmarek, Zietek ve Malicka, 2015) V52
hari¢ tiim maddelere iliskin korelasyon katsayilarinin istenen esik degerin iistiinde ve pozitif
degerde olmasi; maddelerin her birinin 6l¢iilmek istenen teorik yapiya uygun oldugunun
gostergesidir. V52 maddesi 6lgekten cikarilabilir ancak bu sart degildir (Ozdamar, 2004).
Maddenin olgekten g¢ikarilma karari verilmeden Once korelasyon degeri diisiik ¢ikan madde
Olgekten ¢ikarildiginda olgegin toplam a degerindeki degisime bakilir. V52 maddesi olgekten
cikarildiginda 6lgegin toplam o degerinin .904 olacagi Tablo 8’de goriilmektedir. 53 maddelik
6lcegin a degeri de .904’tiir. Bu durumda 0.20’nin altinda madde toplam puan korelasyonuna
sahip V52 maddesinin 6lgekten c¢ikarilmasinin 6lgegin gilivenirligini degistirmedigi, a degerinde
artmaya neden olmadigi, 6l¢egi destekleyen bir madde oldugu kanisina varilmistir.

TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Ebeveynlerin ¢ocuk yetistirme stilleri; cocugun ileride kendisine ve topluma faydali bir
birey olmasinda, saglikli kisilik yapisi gelistirebilmesinde biiyiikk oneme sahiptir (Sanli ve
Oztiirk, 2012). Cocugun ebeveynleri ile olan iliskisinden 6grendikleri gelecekte insa edecegi
sosyal iliskilerde de yol gostericidir. Sevginin ve giliven duygusunun oldugu, duygusal
etkilesimin ve toplumsal is birliginin gii¢li oldugu aile ortaminda biiyiliyen ¢ocuk, gelisimi i¢in
gerekli tecriibeleri kazanabilir (Yavuzer, 2005).

Bu calismada Satow (2013) tarafindan gelistirilen “Ebeveynlerin Cocuk Yetistirme
Stilleri Olgegi” (Eltern-Erziehungsstil-Inventar (EEI))’nin okul &ncesi kurumlarinda okuyan
cocuklara sahip aileler i¢in Tiirkceye uyarlamasi yapilmistir. Faktor analizleri sonucunda
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orjinalinde bulunan bir madde modele uyum saglamadigindan dolay1 6l¢ekten ¢ikarilmistir ve
53 maddelik alt1 alt boyuttan olusan gegerligi ve giivenirligi test edilmis “Ebeveynlerin Cocuk
Yetistirme Stilleri Olgegi” elde edilmistir. “Sevgi” alt boyutunda 10 madde, “otorite” alt
boyutunda 10 madde, “bagimsiz olma” alt boyutunda 10 madde, “dindarlik” alt boyutunda 10
madde, “es ile isbirligi” alt boyutunda 7 madde ve “okulla isbirligi” alt boyutunda 6 madde
bulunmaktadir (Bkz. Ek 1). Literatiirde ebeveynlik stilleri konusu ilgi gérmeye devam edecegi
muhakkak olan bir konudur. Toplumlari olusturan bireylerin ¢ocuklar1 ile nasil iligkiler
kurduklar1 ve ¢ocuklarini yetistirirken nasil egilimlere sahip olduklart 6lgiilmesi zor olan bir
durumdur. Gegerlik ve giivenirligi saglanan bu olgek degisen toplum yapisina da uyum
saglamasi beklenen bir kapsama ve yapiya sahiptir. Farkli 6lcekler de gelistirildik¢e toplumun
yerel farklarina hitap eden ¢esitlilik de saglanmig olacaktir.

Cocuk yetistirme stilleri toplumlarin yapisina, ailelerin i¢inde bulunduklart kiiltiirel
unsurlara gore zamanla degisse de belli basli degerler ortak olarak onemini korumaktadir.
Ebeveynlerin bu degerleri ¢cocuklarina aktarabilmeleri i¢in de dncelikle kendi ¢ocukluklarinda
bu degerleri edinmis olmalar1 énemlidir. Ancak o déonemlerde bu degerler edinilememis olsa da
bu konuda anne-babalar kendilerini gelistirebilirler. Bu noktada da devreye cevreyle is birligi
girmektedir. Bilingli nesiller i¢in bilingli anne-babalar yetistirmek adina rehberlik ve
danigmanlik hizmetlerinden faydalanilabilir. Anne-babalarin ¢ocuk yetistirme konusunda
bilinglendirilmelerinin toplumda olusturacagi degisiklikler distiniildiigiinde; bu konuya iliskin
egitim programlarinin hazirlanmasi, yayginlastirilmasi 6zellikle anne ve babalarin birlikte bu
egitimi almalarinin saglanmasi yoniinde ¢abalarin gerektigi diisiiniilmektedir.

Bu c¢aligmada literatiirde (Tirkiye’de) benzer ya da 6rnegi olmadigi icin kargilagtirma
olanagi bulunamayan ve ebeveynlerin, ¢ocuklarina yonelik tutumlarini sevgi, otorite, bagimsiz
olma, dindarlik, es ile isbirligi, okulla isbirligi boyutlar1 altinda degerlendiren bir 6lgek
calismasi ortaya konmustur. Bu calismada yer almayan ancak ebeveynlerin ¢ocuk yetistirme
stillerine etki edebilecegi diisliniilen farkli etmenlerin de calismalara dahil edilerek yeni 6l¢ek
uyarlama ya da gelistirme caligmalariin yapilmasi, gelistirilen 6lgeklerin uygulamalarinin
cogaltilmas1 ve elde edilecek verilerin karsilastirmali olarak incelenmesi ¢alisma sonunda
oOnerilebilir.
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Extended Abstract
Introduction

The thoughts, feelings and behaviors of parents while raising children refer to their child-
rearing styles (Levin, 2011; Turgut and Koca, 2019). Each child raised by parents is an element
that shapes society and determines its future. Therefore, a healthy parent-child relationship is
paramount in the formation of a healthy society (Sanli and Oztiirk, 2012). Even though
numerous studies have investigated parents' child-rearing attitudes in the international platform
in recent years, there is a dearth of studies regarding this subject in Turkey. Various scales have
been adapted into Turkish or developed (Karabulut, Demir and Sendil, 2008; Kiling and Aral,
2016; Ozyiirek, 2017) to identify the child-rearing attitudes of parents who have preschool-aged
children. Some studies also examined "Parenting Styles" in addition to child-rearing attitudes.
Aunola and Numi (2005) discussed parenting styles as love, behavioral control and
psychological control. Laibe, Carlo, Tuorquati, and Ontai (2004) classified the parenting styles
as warm and strict. On the other hand, the studies conducted in Turkey generally identified the
parenting styles as democratic attitude, overprotective attitude, indifferent attitude,
overtolerant/permissive attitude, inconsistent attitude, and authoritarian attitude. Although there
are scales developed and adapted to Turkish for evaluating child-rearing attitudes, there is no
such a scale specifically published on evaluating parents' child-rearing styles in terms of the
dimensions of authority, love, independence, religiosity, cooperation with spouse, cooperation
with school. This study is an attempt to adapt the “Scale for Parents' Child-rearing Style”
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(Eltern-Erziehungsstil-Inventar (EEI)) developed by Satow (2013) in German to analy;e
parents' child rearing styles in various dimensions into Turkish for families with children
studying in pre-school institutions.

Method

This study employed the descriptive survey model, one of the quantitative research
models. The working group consisted of 387 parents who have children attending pre-school
education in Canakkale. The study deployed the Scale for Parents' Child-Rearing Style, which
was originally called "Eltern-Erziehungsstil-Inventar (EEI)" in German and developed by Satow
(2013). Three experts having experience in both cultures made translations from German to
Turkish to determine the equivalence of the items in the scale. The back-translation method was
also used to test its equivalence with the original scale. Following the translation processes,
individual interviews were conducted with 20 randomly selected parents regarding the items in
the scale, and the tool got its final version. 11 experts were consulted about whether the final
version of the scale had content validity. Content validity ratios (CVR) of the items were
obtained through using the Lawshe technigue. On examining the CVR of 54 items in the scale,
none of the items was below the minimum value. Exploratory factor analysis (EFA) and
confirmatory factor analysis (CFA) were performed during data analysis.

Findings

Upon analyzing the factor load values of 54 items related to parents' child-rearing styles,
none of the items had the common factor variance below 0.30, and the values varied between
0.504 and 0.765. The CFA results administered to test the appropriateness of the original six
sub-dimensions structure of the scale revealed that the fit index values were calculated
c?=5590.27, GFI=0.65, AGFI=0.62, CFI=0.86, NNFI=0.86, SRMR=0.09 and RMSEA=0.09.
The ratio of the chi-square ratio to the degrees of freedom (x?=c?/sd) is 4.10. That this ratio is
less than 5 indicates that the model has a medium level of fit (Cokluk et al., 2016). CFI and
NNFI values ranged across 0-1, these values of the proposed model were found close to 1,
meaning that the model had almost good fit (Tabachnick and Fidell, 2013). The t values and
error variances of the scale were also examined. One item was excluded from the model since it
did not have a significant t value and had an error variance of 1.00. After this item was removed
from the scale, CFA of the remaining 53 items was re-calculated. According to the CFA results
of the 53-item scale, the fit index values were noted as ¢*=5291, GFI=0.66, AGFI=0.63,
CFI=0.87, NNFI=0.86, SRMR=0.09 and RMSEA=0.09. The ratio of the chi-square ratio to the
degrees of freedom (x?=c?/sd) is 4.04. That this ratio is less than 5 indicates that the model has
an acceptable medium level of fit (Cokluk et al., 2016). CFI and NNFI values ranged between
0-1, these values of the proposed model were found close to 1, indicating that the model had
almost of good fit (Tabachnick and Fidell, 2013). GFI and AGFI values were also within
acceptable limits. The results suggested that the factor structure is compatible with the collected
data. All items were included in the model as they had a significant t value of .01.

The Cronbach Alpha (a) value calculated for the reliability analysis of the Parents' Child-
Rearing Style Scale was found to be 0.90. The a values of the six sub-dimensions of the scale
differed from .71 to .88. These range values show that the adapted scale is reliable. Besides,
correlation analysis of the items in the scale was conducted and the correlation between the
scale items and the total scale score was evaluated in order to measure the internal consistency
of the scale. The correlation coefficients for all items except for one are above the desired
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threshold and have a positive value. It was also found that removing an item with an item-total
score correlation below 0.20 from the scale did not change the reliability of the scale, and thus it
was not removed from the scale.

Results and Discussion

This study was conducted to adapt the "Scale for Parents' Child-Rearing Style" (Eltern-
Erziehungsstil-Inventar (EEI)) developed by Satow (2013) into Turkish for families with
children studying in pre-school institutions. Factor analysis results suggested that an item in the
original was excluded from the scale as it did not fit the model, and the "Scale for Parents'
Child-Rearing Style", consisting of six sub-dimensions and 53 items, was tested for validity and
reliability. There are 10 items in the sub-dimension of love, 10 items in the sub-dimension of
authority, 10 items in the sub-dimension of independence, 10 items in the sub-dimension of
religiosity, 7 items in the sub-dimension of cooperation with the spouse, and 6 items in the sub-
dimension of cooperation with the school. Based on the research findings, it is recommended
that different factors which are not included in this study but thought to affect the parenting
styles of parents be included in the studies to make new scale adaptation or development
studies, to replicate the applications of the developed scales and to analyze the data
comparatively.

EKLER
Ek 1. Ebeveynlerin Cocuk Yetistirme Stilleri Olcegi

Sevqili_Ebeveynler,

Cocuk yetistirme stiliniz ile ilgili asagidaki sorular1 dikkatlice okuyunuz ve ictenlikle
cevaplayiniz. Dogru ya da yanlig cevap yoktur. Sorularda “cocuklar” ifadesi kullanilmistir. Sizin eger tek
¢ocugunuz varsa; bu ifadeyi “cocugum” olarak diisiinerek yanit veriniz.

1: Kesinlikle katilmiyorum 2: Katilmiyorum 3: Katiltyorum 4: Tamamen
katiliyorum
Ebeveynlerin Cocuk Yetistirme Stilleri Olcegi 1123

1. Cocuklarima sicaklik ve giivenlik hissini veririm.

2. Esim ile ¢ocuklarimiz hakkinda ¢ok konusuruz.

3. Cocuklarimin otoriteyi tanimalari/kabul etmeleri 6nemlidir.

4, Veli toplantilarin1 ve 6gretmenlerle bire-bir goriisme saatlerini diizenli olarak takip
ederiz.

5. Cocuklarim benim i¢in ne ifade ediyorsa esim i¢in de onu ifade eder.

6. Ebeveynler tarafindan alinan kararlarin, ¢ocuklar tarafindan sorgulanmasinmi yanlis
buluyorum.

7. Cocuklarimin kendi hayatlari ile ilgili sorumluluk almalarina dikkat ederim.

8. Cocuklarim benim onlarla gurur duydugumu ¢ok iyi bilirler.

9. Ebeveynlerin ¢ocuklarin her istegini yerine getirmemesini dogru buluyorum.

10. Cocuklarimin beni sevdigine eminim.

11. Cocuklarimin saglam bir din inanciyla yetismesi benim i¢in dnemlidir.

12. Egitimle ilgili 6nemli sorunlarda esimle fikir birligine variriz.
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13. Dini bir yagant1 yasayarak ¢ocuklarima rol model/6rnek olurum.

14, Hayatimin zor donemlerinde bile, ¢ocuklarima kars1 ¢ok sefkatliyimdir.

15. Cocuklarimin yaptiklariyla gurur duyarim.

16. Ebeveynlerini dinlemeyen ¢ocuklarin, ebeveynleri tarafindan cezalandirilmalarini
dogru buluyorum.

17. igerik olarak zor ya da agir konular hakkinda bile evimizde acik¢a konusulur.

18. Cocuklarima dini degerleri kazandirmak i¢in ¢aba sarf ederim.

19. Cocuklarima olabildigince sicaklik ve sevgi vermek i¢in ¢abalarim.

20. Ogretmenler meslekleri ile ilgili egitim aldiklar1 ve deneyimli olduklari igin;
cocuklarimla ilgili konularda 6gretmenlerin sdziinii dinlemeyi dogru buluyorum.

21. Cocuklarimi kendi ayaklar1 {iizerinde durabilmelerine yonelik yetistirmeye
caligirim.

22. Cocuk yetistirmede dini inancin ¢ok 6nemli bir yere sahip oldugunu diisiintiyorum.

23. Cocuklarimin énemli konularda kendi kararlarin1 vermelerine ¢ok dikkat ederim.

24. Cocuklarimla gurur duydugum zaman bunu onlara gosteririm.

25. Cocuklarimizi yetistirirken 6gretmenlerin Onerilerini dikkate aliriz.

26. Dini inanglarin geregine ve emirlerine uyarim, bunu ¢ocuklarimdan da beklerim.

27. Cocuklarima 6liimden sonra da bir hayatin var oldugunu anlatirim.

28. Ebeveynler c¢ocuklarina kurallari ve yasaklart kabul ettirmek i¢in bazen sesini
yiikseltmeli.

29. Cocuklarimla aramda gercek bir giiven iligkisi vardir.

30. Cocuklarin bir seye inanmalarinin (dini agidan) ¢ok ©nemli oldugunu
distinliyorum.

31. Bizim ailede kurallar1 ¢ocuklar koymaz, ebeveynler koyar.

32. Cocuk egitimi konusunda esim ile ortak diisiincelerimiz vardir.

33. Cocuklarimla diizenli olarak birlikte dua ederim.

34. Cocuklarima, yiice bir gii¢ tarafindan korundugumuzu aktaririm/anlatirim.

35. Cocuklarimiz her iki ebeveyne de giivenebileceklerini bilirler.

36. Prensip geregi ¢ocuklarimla kurallar hakkinda tartismayiz.

37. Cocuklarimdan belirli beklentilerim vardir ve bu beklentilerim gergeklestirilmek
zorundadir.

38. Cocuklarima sorumluluk alma konusunda rol model/6rnek olurum.

39. Cocuklarima 6nemli gorevler veririm.

40. Cocuklarim ile ilgili sorunlar oldugunda Cocuk Hizmetleri Genel Miidiirliigii’ne ya
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da bir psikoterapiste danigirim.

41. Cocuklarima yaptiklar: hatanin sorumlulugunu almalar gerektigini 6gretirim.

42. Esim ve ben cocuklarimizin yetistirilmesi konusunda ayni dlciitlere/standartlara
sahibiz.

43. Esim ve ben ¢ocuklarimizla neredeyse ayni oranda zaman gegiririz.

44, Cocuklarimin o6gretmenleriyle isbirligi icerisinde ¢alismak benim igin ¢ok
Oonemlidir.

45. Cocuklarimin kii¢iik basarilarina/ilerlemelerine bile ¢ok sevinirim.

46. Cocuklarima Allah korkusu ve sadakat gibi degerleri edinmeleri konusunda rol
model/Grnek olurum.

47. Cocuklarimin bireysel gelisimlerini desteklemeye ¢aligirim.

48. Egitim danmigmanlarinin yayinlarini okurum ve egitim ydntemleri konusunda
kendimi gelistirmeye c¢aligirim.

49. Cocuk eger Onemli bir kurala uymuyorsa bunun sonucunda yaptirimlar
uygulanmalidir.

50. Cocuklarimla iligkim ¢ok iyidir.

51. Cocuklarin kendi sorumluluklarini almayi erken yasta 6grenmesi gerekir.

52. Cocuklar ara sira bir saplak/tokat atilmasina ihtiya¢ duyarlar.

53. Cocuklarima davraniglarina iligkin sorumluluk alma ve bagimsiz diigiinebilme
yetisi gibi degerleri aktaririm.

Sevgi Alt Boyutuna Iliskin Maddeler: 1, 8, 10, 14, 15, 19, 24, 29, 45, 50

Otorite Alt Boyutuna Iliskin Maddeler: 3, 6,9, 16, 28, 31, 36, 37, 49, 52

Bagimsiz Olma Alt Boyutuna Iliskin Maddeler: 7, 17, 21, 23, 38, 39, 41, 47, 51, 53
Dindarlik Alt Boyutuna iliskin Maddeler: : 11, 13, 18, 22, 26, 27, 30, 33, 34, 46

Es ile 1$birligi Alt Boyutuna [liskin Maddeler: 2, 5, 12, 32, 35, 42, 43,

Okulla Isbirligi Alt Boyutuna iliskin Maddeler: 4, 20, 25, 40, 44, 48

Olgekten ¢ikarilan madde: ‘Cocuklarim ile asla bir psikoterapiste gitmem’ (Orijinal dlcekteki 48.madde)
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